rol
(
Anwesend Bruno Werder (Vorsitz)
232 stimmberechtigte Einwohner/innen
Markus Aeby
Ursi Luginbunhl
Charles Meyer
Beat Schilter
Martin Mengis
Cornelia Odermatt (Protokoll)
Traktanden
1. Genehmigung des Protokolls der Einwohnergemeindawemlung vom 29. Juni 2009
2. Budget 2010, Finanzplan 2011-2014
3. Kreditbegehren fur die Sanierung des Hafens Cham
4. Motion der FDP Cham betreffend Einfiihrung einertiRemgs- und Geschaftsprifungskommission
5. Motion der SVP Cham - "Durchfahrt Cham - SVP Chandért aktive Mitsprache fir die Bevol-
kerung"
Begrissung

Im Namen des Gemeinderates begrisst GemeindepréBidmo Werder die Stimmberechtigten zur
Einwohnergemeindeversammlung und dankt Hannes Méyeéie musikalische Einstimmung.

Im Weiteren begrisst er Herr Holz von der NeueneZufgitung sowie Herr Stehlin mit den Schile-
rinnen und Schilern der 3. Oberstufe Rohrliberg.9peziellen begrisst er den neuen Gemeinde-
schreiber Martin Mengis, der am 1. November 2008es@ atigkeit bei der Gemeinde Cham aufge-
nommen hat. Weiter heisst der Gemeinderat PhilighEuRektor der Schulen Cham, herzlich will-
kommen. Er ist seit 1. September 2009 bei der GaleeCham tatig. Am Schluss der Einwohnerge-
meindeversammlung wird ein Apéro mit Weihnachtsgklhmiferiert. Er bedankt sich fir das Interesse
am Geschehen in der Gemeinde und das Wahrnehmesta@¢sburgerlichen Verantwortung und er-
klart die Versammlung fir eroffnet.

Formell halt er fest, dass die Vorlagen rechtzeitiglie Haushaltungen zugestellt wurden. Weitere
Exemplare konnten bei der Gemeindeverwaltung berageden. Schliesslich sind weitere Vorlagen
der heutigen Gemeindeversammlung beim Eingang deehsaals aufgelegt worden. Die Gemein-
deversammlung wurde gesetzesgetreu zweimal im kaleio Amtsblatt des Kantons Zug publiziert.

Am Schluss der heutigen Gemeindeversammlung wirds@eneinderat noch eine Interpellation
betreffend Sanierung des Schulhauses Hagendormwmesen.

Bruno Werder weist darauf hin, dass die Gemeindeversammlungiblieh auf Tonband aufge-
nommen wird. Dies zur Vereinfachung der Protokaitfing.



Der Gemeindeprasident macht auf die Stimmbereahgigiemass 8§ 63 des Gemeindegesetzes auf-
merksam. An der Gemeindeversammlung sind nur Saewe8ilirgerinnen und Blrger stimmberech-
tigt, die in Cham wohnen und das 18. Altersjahiizkgelegt haben und mindestens 5 Tage vor dem
heutigen Datum den Heimatschein bei der Einwohnmerkbe hinterlegt haben. Nicht stimmberech-
tigte Personen haben separat in der vorderstere Rddtiz zu nehmen.

Stimmenzéahler/innen

Es werden vorgeschlagen:

- Obmann: Franz Bellmont
Stellvertreter: Ruedi Fellmann
Block A (vomelinksy Susan Amrhein
Block B (nintenlinksy Markus Andermatt
Block C (hinten rechts) Ferdinand Elsener
Block D (vome recnts) Erich Eicher

Al Die Stimmenzéahler/innen werden wie vorgeschlan gewahlt.

Gemass § 77 des Gemeindegesetzes gilt das offertbri¢ar der Stimmberechtigten.

Interpellation der FDP.Die Liberalen Cham vom 27. Mvember 2009 betreffend Schulhaus Ha-
gendorn

Im Dezember 2007 hat unsere damalige KantonsraélaMe Schenker eine Interpellation zum The-
ma Um- und Neubauten Schulhaus Hagendorn eingeréictieser Interpellation, welche an der
Gemeindeversammlung vom 31. Mérz 2008 beantwouteteyging es um die Projektorganisation

bei diesem Projekt.

Leider mussten wir feststellen, dass nicht nurkdisten, sondern auch die Termine bei diesem sicher
nicht einfachen Bauvorhaben zu Bedenken Anlassg&erde doch im Protokoll der Gemeindever-
sammlung vom 11. Dezember 2006 die Fertigstelllieg Arbeiten und der Bezug auf den Beginn des
Schuljahres 2009/10 vorgesehen. Jetzt haben wie 2609 und die Arbeiten sind immer noch nicht
abgeschlossen.

Wir bitten den Gemeinderat folgende Fragen zu heartén:

Charles Meyer, Vorsteher Planung und Hochbauist froh Uber die Fragen der FDP.Die Liberalen
Cham und beniitzt gerne die Gelegenheit, um zu HeaddeEinwohnergemeindeversammlung tber
das Schulhaus Hagendorn zu berichten. Es sincthditsé Verzogerungen aufgetreten.

1. Was sind die Griunde fir die Verzégerung?
Vor Kurzem wurde das Schulhaus Eichmatt fertig gebaelleicht waren die Anwesenden an der
Eroffnung. Es ist ein wunderschones Schulhaus eugdinen Wiese. Die Planung und der Bau
verliefen perfekt. Heute kann Charles Meyer inf@man, dass das Schulhaus Eichmatt eine Milli-
on gunstiger als geplant realisiert werden konnte.

Hagendorn ist eine ganz andere Baustelle. Es hasidelum den Umbau eines bestehenden
Schulhauses in dem Vollbetrieb herrscht. Im Schughdagendorn wird ein Anbau erstellt, zudem
mussen das Hauptgeb&ude, die Turnhalle sowie dasibche Schulhaus renoviert werden. Dies
bedeutete eine ganz andere Herausforderung alSottathaus Eichmatt. Es gab ausgekligelte
Terminpléne. Beim Projektstart war man guter Dirdgess der Terminplan eingehalten werden
konnte. Anschliessend erfolgte jedoch eine Eingprdetreffend einem Vergabeentscheid. Auf
Grund dessen erfolgte ein Baustop, weshalb dasi®napr dem eigentlichen Startschuss stehen
blieb. Ein weiteres Problem war, dass es wahrengalezen Bauzeit immer wieder Phasen mit
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erhohtem Baularm gab (Abbruch, Bohren usw.). DRfsg&sen mussten wahrend den Schulferien
geplant werden. Auf Grund der Einsprache gab exledine Verzégerung, weshalb die Schulfe-
rien, in welchen der Abbruch geplant war, schorbeowaren. Auf Grund dessen musste auf die
nachsten Schulferien gewartet werden. Charles Meymm den Anwesend bestétigen, dass der
Baufluihrer des Schulhauses Hagendorn ausgezeiobaudteitet hat und einen Orden verdient hat-
te. Es ist bewundernswert, wie er alles dauernthander vorbeigebracht hat und trotzdem mit
dem Bau vorangekommen ist. Insgesamt lasst siamsagss die arbeiten nicht viel verspéatet be-
endet werden. Die kleine Verspatung verursachtmukkine Mehrkosten.

Wann wird der Um- und Neubau definitiv fertig?

Der Neubau ist fertig und kann besichtigt werdenwkd zurzeit jedoch noch nicht eingeweiht,
da geplant ist, das ganze Schulhaus einzuweiharKipdergarten und die Schule sind voll in Be-
trieb. Im Weiteren ist auch der Sportplatz fertéggllt. Hagendorn hat damit einen schénen,
grossen Sportplatz erhalten. Dies war dem Gemeahéer grosses Anliegen. Der Sportplatz —
Charles Meyer kommt nachher nochmals darauf zurlisketwas teuer geworden als geplant.
Der Untergrund des Sportplatzes bestand aus Leleshalb ein besserer Boden gemacht werden
musste als vorgesehen. Aber jetzt hat Hagendoengrite Festwiese mit guten Anlagen, die ab
Januar 2010 benutzt werden kénnen.

Bis Ende Jahr wird auch die Mehrzweckhalle fereppaut sein. Die Realisierung war komplizier-
ter als angenommen. Urspringlich wurde das Dachggetstig gebaut. Deshalb musste der As-
best-Eternit entfernt und neu isoliert werden. Dahede festgestellt, dass die Verstrebungen
nicht gentigend stark sind. Deshalb mussten netrgktsverden, was Mehrkosten verursachte.
Aber die Mehrzweckhalle wird Ende Jahr fertig ghtssein und kann damit bereits im Januar
2010 benutzt werden.

Zurzeit wird das Hauptgebaude renoviert, weshadSdihiler sowie die Bibliothek ziigeln muss-
ten. Die Renovation des Hauptgebaudes wird bis Erirhling 2010 fertig gestellt. Anschliessend
wird das historische Haus renoviert. Dieses wirchaoiinktlich nach den Sommerferien fertig ge-
stellt sein. Anschliessend wird es eine Eroffnuag ganzen neuen Komplexes geben. Charles
Meyer freut sich, die Anwesenden bei der Erdffnimblagendorn zu begriissen. Der Gemeinde-
rat freut sich riesig, denn es wird ein gutes Sthus geben. Trotz den Terminproblemen wird das
Schulhaus bald fertig sein. Zudem musste wahrendydazen Arbeiten die Schule nie ausfallen.

Ist mit zusatzlichen Mehrkosten zu rechnen?

Es mussten zusatzlich Mehrleistungen gemacht welearles Meyer hat bereits angetdnt, dass
das Dach verstarkt, asbesthaltiger Eternit entsordteine neue Isolation installiert werden muss-
te. Die 100 m Laufbahn musste wegen Senkungen vondauf neu gemacht werden, zusatzlich
mussten Werkleitungen im Boden tiefer gelegt werdléie schon erwéhnt musste der Boden
beim Rasensportplatz verbessert werden.

Wenn ja, was hat diese Mehrkosten verursacht uachach sind diese?

Bis jetzt liegt der Umbau Schulhaus Hagendorn ridier dem Kredit, weil insgesamt sehr gut
gearbeitet wurde. Die Bereiche, welche glnstigegaplant ausgefallen sind halten die Waage zu
den Mehrkosten. Somit muss kein Nachtragskredmtoagt werden.

Ist mit einem Nachtragskredit zu rechnen?

Der Stand heute ist, dass der Umbau Schulhaus Hagenoch CHF 40'000.00 unter der Kredit-
limite ist. Es sieht gut aus. Er bittet den Soumead#@® Daumen zu driicken, dass beim Altbau nicht
noch Uberraschungen auftreten. Diese konnen niggeschlossen werden, da keine Detailplane
der alten Hauser vorhanden sind. Der Gemeinderdtt gedoch, dass innerhalb des Kredites ab-
geschlossen werden kann.



6. Welche Schlisse ziehen Sie aus dem Planungs- wadlBaf und der Kostenentwicklung fur
kunftige Bauvorhaben?
Heute muss damit gerechnet werden, dass fastfadsecheid angefochten wird und dauernd zeit-
aufwandige Verhandlungen gefuhrt werden misserhdgsniissen mehr zeitliche Reserven ein-
gerechnet werden. Im Weiteren wird die Kostenbarenly grosszigiger ausfallen, vor allem
beim Umbau von alten Hausern. Ohne Detailplanesstaum abschéatzbar, wie hoch die Kosten
ausfallen. Im Allgemeinen kann Charles Meyer jedi@sthalten, dass die Verwaltung der Ge-
meinde Cham einen grossen Erfahrungsschatz haMibaebeitenden haben bereits erfolgreich
10 Schulhauser gebaut, an welchen die Gemeinde Ghtaitigt war. Charles Meyer méchte die-
sen Personen ein Kompliment fir ihre Arbeit ausspea. Das Schulhaus Hagendorn war eine
echte Herausforderung, aber es wurde gut gearbeitet

Zudem mochte er ein Kompliment den Schiilern, Latsigieen und den Eltern aussprechen. Diese
durften resp. mussten eine Dauerbaustelle mitarldder schon die Vorstellung, ein ganzes Jahr
auf einer Baustelle zu leben, ist nicht einfachinBBetreten des Pausenplatz muss mit Lastwagen
gerechnet werden, zudem sind Uberall Arbeiter s@wezk, Staub und Larm. Hatte jedoch fur die
Bauzeit das Schulhaus gerdumt werden missen, wékReavisorium mit 13 Schulzimmern not-
wendig geworden. Diese Kosten konnten gespart wedidlr ging es auf dem Bau etwas turbu-
lenter zu und es dauerte etwas langer. Das gaojkPwar bzw. ist eine riesige Herausforde-
rung, trotzdem wird der Umbau des Schulhauses Hbmyarerfolgreich beendet.

Die Interpellation wird mundlich beantwortet. Digédrpellanten danken fiir die Beantwortung.

Neu eingegangene Motionen:

- Krifo Alternative Cham: Bushusli

- Kirifo Alternative Cham: Bushaltestelle Hiinenbergiaisse

- FDP.Die Liberalen: Kostenentwicklung an den Cha8wrulen
Es wurden keine weiteren Interpellationen eingéiteic

Die nachste Gemeindeversammlung findet am 22. [Z@iD statt.
Die Versammlung endet um 21.20 Uhr mit einem Apéro.

Fur das Protokoll

Cornelia Odermatt
Cham, 14. Dezember 2009 Gemeindeschreiber-Stv.
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Gemeinde Nr. 10

Traktandum 1. Genehmigung des Protokolls der Eimgoiemeindeversammlung vom
29. Juni 2009

Vorlagentext / Einfihrung

An der Gemeindeversammlung vom 29. Juni 2009 inz&msaal haben 167 Stimmberechtigte teilge-
nommen.

1. Genehmigung des Protokolls der Einwohnergemeindawamlung vom 15. Dezember 2008
Das Protokoll der Einwohnergemeindeversammlung ¥6nDezember 2008 wird ohne Ge-
genstimme genehmigt.

2. Geschaftsbericht und Rechnung 2008
2.1. Derin der laufenden Rechnung ausgewiesene Ertragsthuss in der Héhe von
CHF 5'102'253.88 wird einstimmig wie nachstehendveadet:
CHF 4'000'000.00 Zusatzliche Abschreibungen Verwgsvermogen
CHF 1'000'000.00 Ruckstellung fiir Strassenausbapagsungen, LaArm- und Land-
schaftsschutzmassnahmen (Autobahnausbau, Umfalstremgse)
CHF 12'253.88 Einlage in Konto 2040.04 ,Spenderni&ez und Gesundheit*
CHF 90'000.00 Freies Gemeindevermdgen

2.2. Die vorliegende Jahresrechnung der Einwohnergeraeiam wird unter Entlastung
aller verantwortlichen Organe einstimmig genehmigt.

3. Teilrevision Behdrdenreglement
Die Teilrevision des Behdrdenreglements mit nelagebkaft 260 Stellenprozenten fur die
Gemeinderatsaufgaben sowie der redaktionellen Etggnin 8 7 wird ohne Gegenstimme
beschlossen.



10.

11.

Erweiterung der Burordumlichkeiten fur die Verwalgu

4.1. Fur die Miet- und Betriebskosten der RaumlichkeaemDorfplatz 6 wird bei einzel-
nen Gegenstimmen fir 2009 ein Kredit von CHF 4000@ind fur die Folgejahre die
Aufnahme der Mietkosten inkl. Betriebskosten in Héon jahrlich ca. CHF
111'000.00 in das Budget der laufenden Rechnundjliggw

4.2. Fur die Einrichtung der neuen Biroraume am Dorfpasowie fur die Anpassungs-
kosten im Mandelhof wird bei einzelnen Gegenstimmi@Bruttokredit von
CHF 310'000.00 inkl. 7,6 % MWST zu Lasten der Inikiesmisrechnung 2009 be-
schlossen.

Beitrag der Einwohnergemeinde Cham an den NeuhaHliggportanlage Herti in Zug
5.1. Am Neubau der Eissportanlage Herti beteiligt sighEinwohnergemeinde Cham ein-
stimmig mit einem einmaligen Investitionsbeitragiv@HF 280'000.00.

5.2. Der Investitionsbeitrag wird zu Lasten der Invéstisrechnung 2009 finanziert und
gemass den bestehenden Vorschriften jahrlich ahgeben.

Kreditbegehren fur die Sanierung und UmgestaltuigisRasse, Abschnitt Modslimattstras-
se bis Rigiplatz

Fur die Sanierung und Umgestaltung der Rigistraeseder Mddslimattstrasse bis zum Ri-
giplatz wird mit einer Zweidrittelmehrheit ein Kri¢don brutto CHF 650'000.00 inkl. Ne-
benkosten, 7,6 % MWST und einer allfalligen Teugrbeschlossen.

Aufhebung der von der Gemeindeversammlung am 1zember 2008 beschlossenen Kon-
sultativabstimmung betreffend Anpassung des kaifgarRichtplans (Kapitel E11, Abbau
Steine und Erden)

Der von der Gemeindeversammlung am 15. Dezembd @éfasste Beschluss fir eine
Konsultativabstimmung gegen weitere Kiesabbaugelietler Gemeinde Cham wird ohne
Gegenstimme aufgehoben.

Motion der Sozialdemokratischen Partei Cham ,Kifidemdliche Gemeinde, Beantwortung

8.1. Die Gemeindeversammlung nimmt von den Resultateistamdortbestimmung
Kenntnis, lehnt aber das Vorgehen zur BewerbunglasnQualitatslabel ,Kinder-
freundliche Gemeinde* der UNICEF mit 94: 57 Stimnadm

8.2. Die Motion wird abgeschrieben (mehrheitlich).

Motion von Gerhard Widmer und Mitunterzeichnendéndinen offentlichen Fuss- und Ve-
loweg Friesencham-Rohrliberg

Die Motion fur einen 6ffentlichen Fuss- und Velowegesencham-Réhrliberg wird ohne
Gegenstimme erheblich erklart und spatestens miKaditvorlage zum Lorzenuferweg be-
antwortet.

Interpellation des Kritischen Forums/Alternativeaihzur Baumallee Sinserstrasse
Die Interpellation wird mindlich beantwortet. Digérpellanten danken fir die Beantwor-
tung.

Interpellation der Christlich-demokratischen Pa@tbam betreffend flankierende Massnah-
men Durchgangsverkehr Cham

Die Interpellation wird mindlich beantwortet. Digérpellanten danken fur die Beantwor-
tung.



12. Interpellation der Grinliberalen Partei Cham bédred Einwohnerrat fur Cham
Die Interpellation wird mindlich beantwortet. Digérpellanten danken fur die Beantwor-
tung.

13. Diverses
13.1. Verabschiedung von Gemeindeschreiber Roland Britt.

13.2. Neu eingegangene Motionen:
- SVP Cham: Durchfahrt Cham — Forderung nach akdiesprache fir die Bevol-
kerung
- FDP Cham: Einfihrung einer Rechnungs- und Gesgréaftsngskommission

13.3. Informationsabend Parkstadt Cham: 16.11.2009 ireHdgrn, 23.11.2009 im Lorzen-
saal.

13.4. Die nachste Gemeindeversammlung findet am 14. DezeR009 statt.
13.5. Die Versammlung endet um 22:15 Uhr mit einem Apéro.

14, Protokollgenehmigung
14.1. Das Protokoll der Einwohnergemeindeversammlung 28nduni 2009 wurde mit
Beschluss des Gemeinderates vom 20. Oktober 20Bazden der Gemeindever-
sammlung verabschiedet.

14.2. Es liegt ab Donnerstag, 26. November 2009 wahrenadlentlichen Burozeit im
Mandelhof (Mandelhof 1. Stock, Biro 1.11) zur Eadnahme auf und kann unter
www.cham.ch Menu ,Politik®  Auswahl ,Polit-News" heruntergeladen werden.

Diskussion

Das Wort wird nicht verlangt.

Die Gemeindeversammlung beschliesst:

Das Protokoll der Einwohnergemeindeversammlung 20mjuni 2009 wird ohne Gegenstimme ge-
nehmigt.
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Gemeindehaushalt Nr. 11

Traktandum 2: Budget 2010 / Finanzplan 2011 -2014

Vorlagentext / Einfihrung

Sehr geehrte Einwohnerinnen und Einwohner

Wir unterbreiten IThnen das Budget der ordentlicierwaltungsrechnung fur das Jahr 2010.
Das Budget sieht bei einem Aufwand von CHF 77°480°00 und einem Ertrag von

CHF 76'586’400.00 einen voraussichtlichen Aufwaneti$ichuss von CHF 895'300.00 vor.
Ertrag

Die Steuereinnahmen basieren auf einem Steuerfus6% Einheiten, netto, ohne Rabatt.
Bisher: 73 Einheiten, abziglich 6 Einheiten Ralia¢: Gemeinderat hat, als eine von ver-
schiedenen Budgetvorgaben, eine zumindest ausigegécRechnung bei einem um 2 Einhei-
ten reduzierten Steuerfuss verlangt. Die entspretdre Budgetrichtlinien werden jeweils an-
fangs Jahr, zusammen mit der Finanzkommission eitatbViel spater haben wir von einigen
gebundenen Kostensteigerungen erfahren, die voniahsbeeinflussbar sind. Trotz diversen
Sparbemiihungen konnten die gebundenen Mehrkostbhkaimpensiert werden. Deshalb re-
sultiert ein Budgetfehlbetrag von ca. CHF 0,9 Min.Hinblick auf die immer wichtiger wer-
denden Standortbedingungen haben wir den Steuexifisgetto 65 Einheiten gesenkt. Wir
werden den Steuerfuss in nachster Zeit nur nodb aefflihren. Die Vergangenheit hat ge-
zeigt, dass in einzelnen Statistiken nur der BrStieuerfuss ausgewiesen worden ist, was flr
uns ein Nachteil bedeutete. Wir hoffen, dass winitl&cirmen an unsere Gemeinde binden
kénnen und fur neue Firmen noch attraktiver werddittelfristig erwarten wir eine weitere
Standortverbesserung im Verbund mit der Wirtschedisn ZUGWEST. Die Finanzierungs-
fehlbetrage missen in den nachsten Jahren wiedebabt werden. Unser Finanzstrategiepa-
pier hat nach wie vor Gultigkeit und die entspreaten Vorgaben missen in den nachsten
Jahren unbedingt wieder eingehalten werden. Im Bijalyr 2010 miissen wir die Folgen der
letzten Steuergesetzrevision verkraften. Mit derdénten Revision wird in erster Linie der
Mittelstand entlastet. Aufgrund unserer Einwohmefgtir spiren wir die Auswirkungen ent-
sprechend stark (ca. — CHF 2,6 Mio.). Mittelfristifyd sich jedoch auch diese Veranderung
positiv auswirken. Bei den ordentlichen Steuermnen wir, auf Grund der Steuergesetzrevi-
sion und weiteren Indizien, mit einer Nettoabnatwme ca. CHF 2,9 Mio. (zum Vorjahres-
budget). Dies entspricht einer Abnahme von ca% (Zum Budget 2009). Eine Besprechung
mit der Kantonalen Steuerverwaltung hat unseredBiiigungen bestétigt. Die wirtschaftliche
Situation ist nach wie vor schwer abschatzbar, alaef nicht dramatisiert werden. Allfallige
Steuerrtickgénge bei den juristischen Personen wsiah so oder so erst mit Verzégerungen
aus. Der entsprechende Anteil am Gesamtsteueréstragi uns zudem nicht vergleichbar mit
dem Kantonsdurchschnitt und wirkt sich deshalb aucht so extrem aus. Bei den Steuern
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VI.

von natirlichen Personen mussten wir das Budgéiglieh Vermégenssteuern um ca. CHF
1,6 Mio. (- 40 %, zum Vorjahresbudget) reduzietEnist klar, dass die gegenwartige Wert-
schriftensituation eine entscheidende Rolle spisdt.keiner Position der ordentlichen Steuern
konnten wir eine Steigerung budgetieren. Der Es¥lauf die Steuereinnahmen ist von meh-
reren Faktoren abhangig und kann immer auch zdipasiUberraschungen fihren. Von
grosser Bedeutung sind fir uns weiterhin die Einmathaus dem kantonalen Finanzausgleich.
Gemaéss dem Budget 2010 dirfen wir (netto) ca. CBIB Mio. erwarten (Kantonsvorgaben),
also ca. CHF 1,8 Mio. mehr als im VorjahresbudBet. Finanzausgleich hat den Zweck, den
Steuerfuss der einzelnen Gemeinden anzugleichegt &sshalb unsere moralische Pflicht,
den Steuerfuss entsprechend anzupassen. Ein vestzigl ist fir uns, eine moglichst grosse
Unabhéngigkeit vom Finanzausgleich zu erreicheseddurchschnittlicher Pro-Kopf-
Kantons-Steuerertrag ist in den letzten Jahreneggst, aber im Vergleich zu den massge-
benden Zuger Gemeinden haben wir noch einen groéseimholbedarf. Wir misen verhin-
dern, dass sich die Steuerertragsschere im Kargggisich weiter zu unseren Ungunsten 6ff-
net. Darum setzen wir auch alles daran, die vedigybGewerbe- und Industriezonen in unse-
rer Gemeinde zu férdern und entsprechende Voraussgtn zu schaffen. Die Budgetierung
der Einnahmen aus den GrundstiickgewinnsteuerntistemEinfiihrung des neuen Steuerge-
setzes, wie schon friher erwahnt, schwierig geworbBee entsprechenden Grundstiickge-
schéafte (Neugeschéfte) von juristischen Personedemeseit dem Jahr 2001 direkt durch den
Kanton abgerechnet und vereinnahmt. Indirekt ezhaltir einen kleineren Teil im Rahmen
der ordentlichen Gewinnbesteuerung zurick.

Mehreinnahmen:

Die grosste positive Veranderung haben wir, wieosatrwahnt, beim Finanzausgleich. Der
Kantonsanteil (brutto, also ohne gemeindlichengjtwird um ca. CHF 2,0 Mio. (brutto)
hoher ausfallen als im Vorjahresbudget. Bei dem@stiickgewinnsteuern budgetieren wir
ca. CHF 0,8 Mio. mehr als im Vorjahr.

Mindereinnahmen:

Bei den Vermogenssteuern von natlrlichen Persorimsen wir, auf Grund der erwahnten
Gesetzesrevision, ca. CHF 1,6 Mio. weniger budgati¢zum Vorjahresbudget). Bei den
Reingewinnsteuern von juristischen Personen buelgetiwir ca. CHF 0,4 Mio. und bei den
Sollsteuern von jurist. Personen aus VorjahreiCed: 0,7 Mio. weniger gegentber dem Vor-
jahresbudget.

Aufwand

Die Ausgaben sind erneut sehr sorgféltig budgatiedt auf deren Notwendigkeit Gberprift
worden. Wie schon in den Vorjahren kamen dazu wéev¥mpulse von der Finanzkommis-
sion, die das Budget auch abschliessend beurétiliteitere Einsparungsmoglichkeiten wer-
den, als Dauerauftrag, auch nach der Budgetiertmagsplaufend geprift und allenfalls reali-
siert.

Mehraufwand:

Die grosste budgetierte Aufwandsteigerung haberbgiiden Gehéltern der Schulverwaltung
mit plus ca. CHF 0,8 Mio. Der Grund: Neu werdenldiane der Schulleitungen unter dieser
Rubrik verbucht, es handelt sich also lediglicheine Kostenverschiebung. Ausserdem ha-
ben wir beim Beitrag an die Spitex, mit ca. CHF Blj6. (zum Vorjahresbudget) eine erheb-
liche Mehrbelastung. Diese Steigerung ist einewmginicht beeinflussbare Folge der kanto-
nalen Neuorganisation. Diesbeziiglich haben widkei zustéandigen Stellen um Aufklarung
gebeten. Die Schulgelder an Gemeinden verzeichimemfals einen Zuwachs von ca. CHF
0,6 Mio. Diese neue Position beinhaltet unserefetalen Kostenanteil an den Schulbetrieb
des mit Hiinenberg gemeinsam betriebenen Schulh&idasatt.



VII.

VIII.

Minderaufwand:
Im Budgetjahr 2010 haben wir keine zusatzlichenchbsibungen vorgesehen. Deshalb redu-
Ziert sich diese Position um CHF 1,0 Mio. im Veiglezum Vorjahresbudget. Aber auch die
Position der ordentlichen Abschreibungen reduziett um ca. CHF 0,6 Mio. Grinde: Weni-
ger Investitionen im Budgetjahr 2010, zusatzlicheséhreibungen im Vorjahresbudget und
aus der Gewinnverwendung 2008. Bei den LehrergaiméPrimarstufen) haben wir eine Re-
duktion um ca. CHF 0,6 Mio. Dabei handelt es sichtum einen effektiven Minderauf-
wand, denn die Grlinde liegen einerseits in deragerung zum Schulhaus Eichmatt (s.
Mehraufwand) und andererseits an der zukinftigemMehung der entsprechenden Schullei-
tungslohne unter der Rubrik Schulverwaltung.
Allgemeines
Die aktuelle und speziell die zukUnftige Finanzlag&t uns, dass die Ausgabenkontrolle
immer wichtiger wird. Aufgrund der grossen Invasetistatigkeiten in den letzten Jahren ist
die Verschuldung wieder angestiegen. Es muss uheksein den Schuldenanstieg zu brem-
sen und wieder abzubauen. Wir missen erneut enmatiass wir auch bei einer relativ tiefen
Nettoverschuldung nach wie vor Bankschulden halmehdamit den entsprechenden Zins-
entwicklungen ausgesetzt sind. Es gilt auch zulideacdass wir im letzten Jahr, trotz eines
guten Rechnungsabschlusses, einen Finanzierunigsfietg ausweisen mussten, d.h., dass wir
uns zusatzlich verschulden mussten. Dies wird #iliclas Rechnungsjahr 2009 so erwartet.
In den Folgejahren (Finanzplan) sieht es nichtdresss, aber wir werden alles daran setzen,
die effektiven Budgets und die zukiinftigen Finaémngl entsprechend zu Uberarbeiten, damit
wieder Finanzierungsiberschisse erreicht werdenggdnVir missen deshalb unsere An-
strengungen in allen Belangen weiter verbessermugh fiir schlechtere Zeiten geristet zu
sein. Deshalb haben wir auch keinen Grund, vonrangénanzstrategie 2006 — 2012 abzu-
weichen, d.h. wir missen die Investitionen mittstig wieder bei ca. CHF 5 - 6 Mio. pro Jahr
plafonieren und einen Eigenfinanzierungsgrad vamdexstens 100 % einhalten. Bei den In-
vestitionen missen auch die Folgekosten wie Zindaterhalts- und Betriebskosten, Perso-
nalkosten und Abschreibungen geplant und bertckgichierden. Die gesetzlichen Abschrei-
bungen betragen seit dem 1.1.2007 nicht mehr géedéréo des Restwertes des Verwal-
tungsvermogens, sondern sind nach Art der Invesén unterschiedlich, z. B. Geb&ude 10
%, Mobilien 30 %, Informatik 40 %. Fir die Besolduem ist pro 2010 keine Teuerung einge-
rechnet worden.
Steuerfuss
Wie bereits erwahnt, budgetieren wir fiir das J&02mit einem Steuerfuss von 65 Einhei-
ten. In den letzten 22 Jahren haben wir eine Séenkung (inkl. Rabatt) um insgesamt 38
Einheiten erreicht. Dies ist vor allem dank demaRirausgleichsgesetz mdglich geworden.
Wir wollen auch langerfristig ein mindestens audigbgnes Budget vorlegen kdnnen und ei-
nen Eigenfinanzierungsgrad von mindestens 100 &tchen, d. h. die im Finanzplan ausge-
wiesenen Ergebnisse missen mit dem jahrlichen Buidsprechend Uberarbeitet werden.
Mit dem vorliegenden Budget 2010 erfillen wir di&&®@gaben nicht. Aber im Laufe der
nachsten Jahre soll der verlangte Eigenfinanziesgwagl kumulativ wieder erreicht werden.
Antréage
1. Der Steuerfuss der Einwohnergemeinde Cham wirddgrJahr 2010 auf 65 Einheiten
(netto) festgesetzt.
2. Das Budget der Einwohnergemeinde Cham fur das2t® wird inklusive der Personal-
antrage genehmigt.
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XI.

Einfihrung

Bruno Werder, Gemeindeprasident,schlagt folgendes Vorgehen zum Budget vor:

1. Vorstellung Budget / 2. Erlauterung Pensenastf&®) Bericht der RPK / 4. Fragen und An-
trage / 5. Abstimmung Steuerfuss / 6. Abstimmungddai inkl. Pensenantrage / 7. Kenntnis-
nahme Investitions- und Finanzplan.

Vorstellung Budget

Der Gemeinderat musste noch nie so intensiv ameBwdget arbeiten wie dieses Jahr. Es hat
nicht nur in unserer Gemeinde, sondern auch im alleleren Gemeinden bzw. auch im Kan-
ton Zug und sogar in der Schweiz, gewisse Veramggnm gegeben. Das Budget wurde nicht
einfach so auf den Tisch gelegt. Mit dem Budgetcies heute vorgestellt wird, ist der Ge-
meinderat zufrieden und einige Ziele konnten ehteicerden. Die grossten Ausgaben des
Budgets 2010 sind die gebundenen Ausgaben. Vidgi®ten sind auch teilgebunden. Diese
sind an einen Leistungsauftrag gebunden oder ana8bungen, welche zwischen den 11
Gemeinden im Zusammenhang mit Beitragszahlungergftgn wurden. Im Weiteren sind
auch Positionen enthalten, welche durch Motionesgeldst wurden. Selbstversténdlich gibt
es auch beeinflussbare Kosten. Bei den beeinflusshéosten ist es mdglich, geteilter Mei-
nung zu sein. Denn wenn nur das gemacht wirdenatagendig ware, wirde es sicher noch
etwas mehr Luft im Budget 2010 enthalten, abeiGéHeneinde méchte schlussendlich auch
vorwarts gehen. Fir die Zukunft méchte der Gemeatddass Cham eine innovative und att-
raktive Gemeinde bleiben wird. Selbstverstandlick $m Budget 2010 auch noch Positionen
enhalten, welche bewusst aufgenommen wurden. EaugbVeranderungen. Im Budget
2010 sind heute Positionen enthalten, welche friiber den Investitionsplan liefen. Dies
heisst auch, dass der Gemeinderat mit weniger titleaskreditsantragen an die Einwohner-
gemeindeversammlung kommt, da diese neu im Buddgkaken sind.

Entwicklung Aufwand /Ertrag 1995 — 2010 (Folie 1)

Die beiden Kurven (Folie 1) nahern sich immer ménrBudget 2009 und 2010 werden die
Kurven flacher. Der Mehraufwand gegeniber dem Budgeé9 macht CHF 0,8 Mio. aus. Auf
S. 8 des Budgets 2010 ist dieser begrundet. EsenuHF 0,3 Mio. weniger Ertrag gegen-
Uber dem Budget 2009 budgetiert. Auf Grund desgldreg ein Aufwandiberschuss von
CHF 0,9 Mio. Der Gemeinderat ist der Meinung, dissAufwandiberschuss gut vertreten
werden kann.

Kosten pro Kopf (Folie 2)

Diese Folie ist wichtig. Sie zeigt die Kosten progf auf. Es muss immer daran gedacht wer-
den, dass wir eine Gemeinde sind, die wachst. hatleider letzten 13 Monate fand ein Zu-
wachs von 293 Einwohnern statt. Dies bedeutet, diasdh das Wachstum mehr Arbeit sowie
auch mehr Kosten generiert werden. Trotzdem kan@Gdeneinderat stolz mitteilen, dass der
pro Kopf Betrag im Budget 2010 um CHF 104.00 tieflsrim Budget 2009 budgetiert werden
konnte. Dies ist wesentlich. In den einzelnen Ruos#in gibt es immer Abweichungen, aber
die Gesamtskosten pro Kopf sind bei CHF 5'183.30, @HF 104.00 tiefer als im 2009. Wie
bereits gesagt, steht dies im Zusammenhang mitWlaohstum und es kommt auch darauf
an, welche Investitionen getatigt werden und wiedé-olgekosten aussehen. In diesen Kos-
ten sind auch die Abschreibungen eingerechnet, diecties Schulhauses Eichmatt. Der Ge-
meinderat schaut, dass die Abschreibungen linearrdib nachsten Jahre abgeschrieben wer-
den kénnen. Im letzten Jahr konnten noch zusaeldbschreibungen gemacht werden.

Entwicklung Steuereinheiten (Folie 3)

Der Gemeinderat schlagt 65 Steuereinheiten ohnatRadr. In den letzen Jahren wurde bei
73 Steuereinheiten ein Rabatt von 6 Einheiten gewheso wurde der Rabatt in den letzten
Jahren gewéahrt? In den letzten Jahren befand mdBemeinde Cham in unsicheren Jahren.
Auf die Gemeinde Cham kam die Aufgabenteilung,réeren Finanzausgleich, die neue
Schulreform, welche die neue Schilerpauschale gihgehat, und vieles mehr zu. Auf Grund
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dessen konnte der Rabatt als Jongliermasse gebraeden. Vor drei, vier Jahren wurde mit
einer eventuellen Steuererhéhung von 10 bis 14e®&mheiten gerechnet. Dank den guten
Jahren, welche die Gemeinde Cham gehabt hattezsindGliick die Befurchtungen nicht
eingetroffen. Auf der Kurve (Folie 3) ist ersicbtli dass in den letzten vier Jahren, mit einer
Ausnahme von 70 Steuereinheiten im 2006, welcheanfFinanzausgleich zurtickzuftihren
ist, mit 67 Steuereinheiten gerechnet werden kodetzt ist der Gemeinderat der Meinung,
dass 65 Steuereinheiten vertretbar sind, mit dexhefne ausgeglichene Rechnung 2010 aus-
zuweisen.

Entwicklung Nettoverschulung und Steuerertrag popf{Folie 4)

Die Nettoverschulung von CHF 956.00 pro Kopf isggeiiber den Jahren 2007 und 2008 an-
gestiegen. In dieser Berechnung sind immer vielsidhrerheitsfaktoren enthalten. Die Netto-
verschuldung ist abh&ngig vom Rechnungsabschl3$ @0d damit von der Frage, ob alle
Investitionen getatigt werden und wie hoch die 8tetnnahmen ausfallen. Die Ausgaben
kénnen recht genau kalkuliert werden. Die Steuesdimen sind am Schwierigsten zu kalku-
lieren. Der Gemeinderat ist optimistisch, dass béarliegen der Rechnung 2010 nicht mit
einer Nettoverschuldung per Einwohner von CHF 9B@€rechnet werden muss.

Vergleich pro-Kopf-Kantonssteuerertrag 2008 (Fdje

In den Zeitungen wurde in der letzten Zeit oft Uthier Finanzausgleichsnehmer und —geber
diskutiert, welche das Geld hin und her schiebea.@HF 16 Mio., welche die Gemeinde
Cham bekommt, sind berechtigt. Die Gemeinde Chareihan pro-Kopfsteuerertrag von
CHF 3'379.00. Die ist der Kantonssteuerertrag, mexlauf 80 % umgerechnet wurde. Auf der
Folie 5 ist ersichtlich, dass die Stadt Zug, WalithBaar und Oberageri die zahlenden Ge-
meinden sind. Hinenberg muss noch ein Jahr einzainie wird anschliessend aus den Ge-
bern hinausfallen. Auf der Folie 5 ist die grossdbenz des pro-Kopf-Kantonssteuerertrages
ersichtlich. Auf Grund dessen hat die Gemeinde Ckaimschlechtes Gewissen den Finanz-
ausgleich zu erhalten. Die Gemeinde Cham leis&tfir den ganzen Kanton Zug. Wichtig zu
erwahnen ist, dass die Reduktion der Steuereinmheite2 Einheiten keinen Zusammenhang
mit dem pro-Kopf-Kantonssteuerertrages hat. DerKwpf-Kantonssteuerertrag wird auf Ba-
sis der Kantonssteuern auf ein 80 % umgerechné&e®iSoll errechnet. Die Senkung der
Steuereinheiten hat somit keine Auswirkungen aofgte-Kopf-Kantonssteuerertrag.

Entwicklung Steuereinnahmen netto (Folie 6)

Es wird mit CHF 2,1 Mio. weniger Steuereinnahmegeggiber dem Budget 2009 gerechnet.
Dies erfolgt im Zusammenhang mit der Wirtschaftslagd ist auch abhangig von der Steuer-
gesetzesrevision. Die Steuergesetzesrevisionetiein Kraft ist, bedeutet fir die Gemeinde
weniger Steuereinnahmen im Rahmen von ca. CHF2y6 3,8 Mio.

Selbstfinanzierungsgrad in % 1996 - 2014 (Folie 7)

Im 2010 wird mit einem Selbstfinanzierungsgrad 8@r6 gerechnet. Es ist klar, dass dieser
zu tief ist. Das Ziel des Gemeinderates ist es,%hzustreben. Und trotzdem, wenn die
vergangen Jahre angeschaut werden, schliesstltla20D¥8 mit einem Selbstfinanzierungs-
grad von 95 % ab, obwohl in diesem Jahr das SchslRagendorn und das Schulhaus Eich-
matt gebaut wurden. Als Beispiel: Im Budget 2008deunit einem Selbstfinanzierungsgrad
von 56 % gerechnet, trotzdem wurde in der Rechi2@@@ ein Selbstfinanzierungsgrad von
95 % erreicht. Im Budget 2010 wird mit einem Sdlbanzierungsgrad von 65 % gerechnet,
mit dem Ziel, h6her abzuschliessen. Dieser istabhangig vom Rechnungsabschluss 2009
und der HOhe der getatigten Investitionen.
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Nettozins-Aufwand / Netto-Investitionen Entwickld8§5 — 2014 (Folie 8)

Dank der guten Zinslage konnte trotz der Mehrvarklting mit einem Nettozins-Aufwand
von CHF 0,59 Mio. gerechnet werden. Die GemeindanCkann auf Grund ihres guten Ran-
kings von gunstigen Konditionen profitieren.

Grosste Abweichungen

Die grossten Abweichungen sind im Budget 2010 a& &gebildet. Bruno Werder mdchte
trotzdem noch ein paar wichtige Positionen erwahB&srsind nur einige der wichtigsten Posi-
tionen beim Mehraufwand sowie bei den Mehreinnahrégrden diese Positionen unter dem
Strich angeschaut, wie zum Beispiel das Schulhalaatt, ist zu sehen, dass die Nettoaus-
gaben sich bei CHF 210'000.00 bewegen (Gegenutenstdehraufwand / Mehrertrag).
Selbstverstandlich ohne Zinsen und AbschreibunBanAbschreibungen sind in den Ge-
samtabschreibungen verpackt, bei welchen der Geimeinvon generell CHF 8 Mio. pro Jahr
ausgeht. Bei den gemeindlichen Liegenschaften aiivd Restwertabschreibung von 10 %
gemacht; dies bedeutet, dass in 10 Jahren die Adbahgen immer kleiner werden oder be-
reits auf null sind.

Eine weitere Position, welche zu erwédhnen istléstBeitrag an die Spitex. Dieser wurde mit
CHF 632'000.00 vermutlich im Budget 2009 zu tiefipetiert. Warum wurde zu wenig bud-
getiert? Damals wusste der Gemeinderat noch nigatgdas Gesamtpaket der Spitex aussehen
wird. Auf Grund dessen ist die Differenz vom Budge09 auf Budget 2010 auch wesentlich
hoher. Im Weiteren kommt dazu, dass die Zusatrlegsn, welche die Spitex heute anbietet,
mehr kosten. In der Anfangszeit war die Umstellaiwnt sehr effizient, diese konnte jedoch
mittlerweile verbessert werden. Die generelle 8gi der Spitex ist, dass diese in den nachs-
ten Jahren mehr Bedeutung bekommen mochte, dargitanst wenig ungedeckte Pflegekos-
ten in den Pflegeheimen und Altersheimen anfallBas waren die gréssten Abweichungen.

Die Minderaufwande sind auf S. 8 des Budgets 204i@fglich und werden nicht weiter er-
lautert. Unter den Mehreinnahmen sind mit CHF 1j8.Mer Finanzausgleich, die Grund-
stiickgewinnsteuern und die Elternbeitrdge der KundtSportklasse aufgefiihrt. Wobei zu
erwahnen ist, dass diese nicht nur kosten, soralezim Einnahmen generieren. Unter den
grossten Mindereinnahmen ist die Vermogenssteuanatérlichen Personen mit CHF 1,5
Mio. aufgeflhrt, dies sind die Auswirkungen derugtgesetzesrevision.

Personalantrage

Martin Mengis, Gemeindeschreiber,méchte sich kurz halten. Alle Pensenantrage simd a
S. 38 des Budgets 2010 einzeln und detaillierugsld Er méchte nur ein paar erganzende Er-
lAuterungen abgeben. Es tauchte die Frage aufpwiier Praxis vorgegangen wird, um die
Stellenprozente von 10 %, 20 % oder 40 % zu besetBei den meisten dieser Pensen ist es
so, dass keine Neuanstellungen geplant sind. Biessen sollen als Aufstockungen bei be-
reits angestellten Teilzeitangestellten dienen.Aisnahme ist der Stellenantrag der Bauge-
suche/Entwicklungsplanung, bei der ein Aufwand koapp 40 % geschéatzt wird. Hier ware
es wirklich so, dass versucht wird, eine neue Rersdinden, welche bereit ware uns im
Teilzeitpensum von 40 %, zu unterstitzen. Es wach antglich, das heute bei uns angestell-
te Mitarbeitende ihr Pensum reduzieren, damit diisie mit einem 50 % oder 60 %-Pensum
ausgeschrieben werden kénnte. Die zweite Ausnasiuas 60 % Pensum des Mitarbeiten-
den Werkhof. Bei dieser Stelle ist es so, dassehé@t% noch nicht besetzt sind und zusam-
men mit den 60 % konnte eine 100 %-Stelle ausgietmr werden.
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Bericht der Rechnungsprifungskommission

Walter Wyss, Prasident RechnungsprifungskommissiorDas Budget 2010 der Gemeinde
Cham ist eine Novitat, mindestens seit langem ed&mals seit langem ist das Ergebnis nicht
mehr schwarz, sondern es ist rot, zwar nicht gamkelrot, aber rot. Die Vorzeichen haben
sich deutlich geandert. Der Gemeinderat hat bisherer Vorsicht walten lassen. Er hat dem
Souverén Zahlen vorgelegt, welche positive Absddigrzeigten und von denen in den gu-
ten Jahren bereits gewusst bzw. geahnt wurde diless noch viel besser ausfallen wirden.
So ist es auch in diesem Fall zu hoffen. Doch Wasdas veranderte Vorzeichen aus? Andert
mit dem Minus vor der Zahl auch die DenkhaltungghSter Gemeinderat allenfalls am An-
fang einer Sparwelle? In diesem Sinne ware es gt verstandlich, dass trotz den negati-
ven Aussichten, dann auch noch eine Steuersatareduieantragt und bewilligt werden soll.
Aber es ist richtig und gut so. Bereits friiherpaicher vor zwei drei Jahren hatte die Reduk-
tion beantragt und umgesetzt werden konnen. Dighewhg zeigte es. Mit dem reduzierten
Steuersatz fliesst weniger Geld in die Gemeindekasdso kann der Gemeinderat nicht immer
nur mit der vollen Kelle anrichten. Er muss sidinaiiv bewusst sein oder allenfalls auch
noch bewusst werden, was der Einte oder der Andérseinem Beschluss ausldst, und was
fur finanzielle Folgen er hat oder haben kann. &efen kdnnen dabei alle lernen, mit redu-
Zierten Finanzmitteln umzugehen. Es ist somit ediglicher Schritt, einen kontrollierten
Sparkurs einzulauten. Wobei Walter Wyss das Woar&pnicht wirklich gefallt, er wirde es
lieber als eine explizite Kostendisziplin bezeiamn€ine Kostendisziplin, welche durch einen
situativ anwendbaren, konkreten Vorgehens- und Mdssenplan begleitet wird. Dieser
kann vorlaufig in der Schublade behalten werderd Emgesehen kann die Gemeinde Cham
sich ohne Druck aber konkret daran gewdhnen, das$\inschbare, nicht einfach Pflicht,
sondern mit diesen Schritt auch in schwierigenelahgdurchaus erreicht werden kann. Wenn
sich also die Steuersenkung am Schluss positivigkisdas heisst die Verantwortlichen den
Vorgehens- und Massnahmenplan erstellt und schgevandet haben, kann es sein, dass ei-
ne weitere Steuersatzsenkung durchaus drin liegedeaund Cham als attraktiven Wohn-
und Arbeitsort bekannt macht. Es wird darum aughliex die Aufgabe des Finanzchefs sein,
diese Situation jederzeit unter Kontrolle zu habed diese entsprechend zu steuern. Walter
Wyss verzichtet darauf, im Wesentlichen oder imadeauf einzelne Positionen des Budgets
2010 einzugehen, es sein denn es wiinscht jemanderoAnwesenden. Er mdchte gerne
noch eine besondere Bemerkung zum Schulhaus Eithmahen. Zwischen dem Président
der Rechnungsprifungskommissionen Hinenberg unteYWalyss ist abgesprochen, dass ab
heute oder ab dem Jahr 2010 die Rechnung vom Seisieichmatt zum ersten Mal (im
nachsten Frihling) gemeinsam geprift wird, dassh@sdurch einen Vertreter der Rech-
nungsprifungskommission Hiinenberg und Cham. Samit lsicher gestellt werden, dass die
Chamer die gemachten Zusicherungen, welche voereits in Zahlen erwahnt wurden, auch
eingehalten werden oder mindestens worden sinditNilass die Gemeinde Cham den Hu-
nenbergern nicht trauen wirde, jedoch selber hipeliren, schadet sicher nicht. Im Namen
der Rechnungsprifungskommission kann Walter Wystihgen, dass sie das Budget 2010
rechtzeitig zur Einsicht und Kontrolle erhalten dahdass sie ihre Anmerkungen und Fragen
anbringen konnten und dass sie darauf die entspneeim und befriedigenden Antworten er-
halten haben und dass das Budget 2010, wie egdrigrgt, dem Finanzhaushaltsgesetz ent-
spricht. Die Rechnungsprifungskommission empfigéit Anwesenden das Budget 2010 und
den Ausgabenuberschuss von CHF 895'300.00 anzunehme

Bruno Werder, Gemeindeprésident,dankt im Namen des Gemeinderates fur die Arbeit de
Rechnungsprifungskommission. Es herrscht ein dtitegernehmen und die Arbeit wird
grindlich gemacht. Der Gemeinderat und die Rechspnifungskommission verstehen sich
und schlussendlich haben sie ein gemeinsamesdaigBeste und Mdglichste fur die Ge-
meinde zu erreichen.
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Investitionsplan

Der Investitionsplan wird von Bruno Werder, Gemeipdisident, nicht gross erlautert. Wie
bereits erwéhnt liegt dieser nur zur Kenntnisnakoreer wird jedes Jahr neu beurteilt. Im
Investitionsplan sind die bewilligten und geplanbevestitionen ersichtlich. Auf Grund des-
sen verzichtet er auf weitere Erlauterungen. Wreiteeerwahnt, wird im nachsten Jahr mit
Investitionen von ca. CHF 7'704'000.00 gerechnberldlas Jahr hinaus wird sich entschei-
den, ob dies auch so ist.

Finanzplan

Wie bereits erwéhnt, wurde der Finanzplan fur dierd 2011, 2012, 2013 und 2014 mit 1 %
Wachstum errechnet und im Weiteren wurde von eiR@granzausgleich von CHF 15 Mio.
ausgegangen. Ob der Finanzausgleich in dieser bldgféllt, weiss der Gemeinderat noch
nicht genau, zudem ist auch die Hohe der zu ermaete Steuerertrdge nicht genau abschéatz-
bar. Die Abschreibungen werden sich in der Grossenmg von CHF 5 Mio. bewegen. Wie
bereits erwdhnt, ist es das Ziel des Gemeindeirat@®11 weiterhin mit 65 Steuereinheiten

zu fahren und maoglichst nicht in einem Jahr Gibee &rhéhung zu reden. Die Gemeinde
Cham muss die entsprechenden Anstrengungen unteemeh

Diskussion

Walter Ehrbar, FDP.Die Liberalen Cham, meint, es wirde wahrscheinlich etwas fehlen, wenn
nicht einen Kommentar zur Rechnung abgeben wirdéueim Leid, dass er die vorweihnachtliche
Stimmung und das schone Bild, welches der Gemeradifent von der Rechnung dargestellt hat, et-
was triben muss.

Es gibt jedoch etwas Erfreuliches, und dies ist3k@akung des Steuerfusses. Der Gemeinderat hatte
viele Grinde zum Argumentieren gehabt, wieso er deitn Steuerfuss nicht runter kbénne (Wirt-
schaftslage ist schlecht, ein neues Steuergesgfizvor etc.). Der Gemeinderat hatte den Mut, trotz
dem mit den Steuern herunter zu gehen. Walter Etmdtadas Geflihl, dass es ein sehr gutes Zeichen
ist.

Weniger erfreulich, er wiirde sagen alarmierendhisjegen die Kostenentwicklung. Auf S. 50 des
Budgets 2010 sind die Nettokosten der Gemeinde Abzlig der Zahlungen des Kantons etc. aufge-
fuhrt. Walter Ehrbar hat, damit die Manipulationgti¢hkeiten etwas kleiner sind, die Abschreibun-
gen, bei welchen der Gemeinderat ein wenig mar@pni kann, herausgenommen. Er stellt fest, dass
im Budget 2009 CHF 46,7 Mio. ausgabenwirksame Kostedgetiert wurden und im Budget 2010
CHF 49,4 Mio. Daraus resultiert eine Kostenzunalvore 5,5 %. Hier kann gesagt werden, dass es
sich um ein Einzeljahr handelt. Walter Ehrbar ledbjch zurlick geschaut, und zwar bis ins Jahr 2007.
Dabei hat er gesehen, dass im Budget 2007 Ausgatre@HF 40,4 Mio. budgetiert worden sind und
heute sind es CHF 49,4 Mio. Das heisst, dass intli3ehnitt 7 % mehr Kosten pro Jahr budgetiert
worden sind. Die Rahmenbedingungen waren nichesbhl es gab praktisch keine Inflation. Mit ei-
nem Wachstum von 1,5 % der Einwohner, kann siciregd dartiber diskutiert werden, ob die Kosten
nun degressiv oder progressiv ansteigen, bei stéegeEinwohnerzahlen. Uber gebundene und unge-
bundene Kosten kann auch viel diskutiert werders awach gemacht wird. Im Weiteren kénnen auch
immer wieder grosse Einzelpositionen angefihrt eerdvieso hier die Situation nicht mehr so gut
ist. Meine Damen und Herren, die Gemeinde Chamdaht einfach Uber ihre Verhaltnisse. Walter
Ehrbar hat ausgerechnet, dass die Gemeinde Chae d#m Finanzausgleich des Kantons mit 32
Steuereinheiten mehr zu rechnen héatte. Eine Eiehé&pricht ca. CHF 500'000.00. Auf Grund dessen
musste die Gemeinde Cham den Steursatz um 32 Enhtahohen, um damit die Kosten, welche sie
verursacht, zu zahlen. Im Prinzip ware die Gemei@dam bei einem Steuerfuss von 100 %. Wenn
auf einzelne Kostenbldcke eingegangen wird, fatielem speziell die Schulkosten auf. Diese sind seit
2007 und bis zum Budget 2010 von CHF 15,1 Mio. naktisch CHF 20 Mio. angewachsen, dass
heisst plus 38 % in drei Jahren. Dies gibt im StH# % Mehrkosten pro Jahr. Und soweit er weiss,
haben die Schiilerzahlen eher abgenommen als zugesonis wirde ihn interessieren, mit wie vie-
len Schilern sowie auch Vollzeitlehrern der VorsteBildung fur das nachste Jahr rechnet.

15



Der Vergleich von diesem zum nachsten Jahr zeags dlie Schule wieder CHF 2 Mio. Mehrkosten
(dies sind wiederum 10 %) ausweist. Bruno Werdeérgkeaagt, dass das Schulhaus Eichmatt die Ge-
meinde Cham nur mit CHF 210'000.00 belasten wirdlt®/ Ehrbar nimmt es wunder, wo die restli-
chen CHF 1,8 Mio. wieder entstehen sollen. Die Elé°Liberalen wird sicher noch mit einer Motion
vorstellig. Die FDP.Die Liberalen Cham sind mit dertwicklung der Kosten der Schule, welches die
grosste Kostenposition der Gemeinde ist, gar rzafrieden.

Ein anderes Beispiel sind die Investitionen. Eddvitnmer wieder gesagt, dass die Gemeinde Cham
mit Ausgaben von CHF 5 bis 6 Mio. pro Jahr fur Istéeonen und Erneuerungen rechnet. Im Finanz-
plan ist ersichtlich, dass in den nachsten JalmeDurchschnitt mit CHF 9 Mio. Investitionen gerech-
net werden muss. In diesen Betragen sind die grassei Investitionen (Schulh&user) der letzten bei-
den Jahre bereits abgezogen.

Was fur Walter Ehrbar ein absolutes Novum ist, dagsstitionen, welche die Gemeinde macht, pri-
mar fir Vereine gesprochen werden und diese ke&gd8e mehr zahlen missen, da die Gemeinde
zu 100 % finanziert. Dartiber wird noch beim Gestlkéfr Hafensanierung gesprochen. Die ist fur
Walter Ehrbar neu, denn bis jetzt mussten die Vieranmer etwas beitragen.

Zu den Antrdgen: Walter Ehrbar empfiehlt den Anwelss die Steuerreduktion zu genehmigen.
Beim Budget 2010 hofft er - aber er nimmt nicht @ass das Budget 2010 abgelehnt wird - dass es ein
paar Proteststimmen geben wird, die mit dieser éfwttwicklung nicht zufrieden sind.

Beat Schilter, Vorsteher Bildung, gibt gerne Auskunft zur Kostensteigerung an ddruc Cham.

Die Kostensteigerung, wie auch im Budget 2010 hesgehat verschiedene Grinde. Zuerst mdchte er
auf die Kostensteigerung, welche erwahnt wordenvish 2007 bis Budget 2009 eingehen. Es darf
nicht vergessen werden, dass in dieser Zeit eisteByinderung stattgefunden hat, wie der Gemein-
deprasident Anfangs erwadhnt hat. Die Schilerpalschelche die Gemeinde Cham vom Kanton er-
halten hat, ist neu eine Pauschale und wird nigttrmach Aufwand verrechnet. Dies ist ein Teil. Ein
anderer Teil sind die zusatzlichen Kosten der Fpatdierungen, welche friher der Kanton Uber-
nommen hat. Heute werden diese selber getragerenZwdurden zusétzliche Angebote geschaffen,
einerseits die Modulare Tagesschule und andemegisauch das IFS, welche durch mehr Lehrperso-
nen auch mehr Kosten generieren. Dies alles siredeifaktoren, welche natirlich in der Schule zum
Tragen kommen. Die Lohnkosten sind deutlich gestieginerseits durch die Lohnerh6hungen des
Kantons - die Gemeinde Cham muss sich an das kaletbehrerbesoldungsgesetz halten - und an-
derseits, wie im Budget 2010 ersichtlich, durch Sazialkosten, welche einen grossen Teil ausma-
chen sowie auch durch die Unfallversicherung, belcter neue Vertrédge mit einem deutlichen Mehr-
ertrag abgeschlossen werden mussten. So summiehetlies Kosten der Schule.

Bei den Modularen Tagesschulen bestehen Mehrlgjeturauch in diesem Jahr ist eine Kostensteige-
rung im Budget 2010 enthalten. Einerseits ist atith, dass die Modulare Tagesschule so eine grosse
Nachfrage erfahrt (30 % Steigerung seit Einfihrug)derseits generiert sie auch mehr Kosten auf
der Ausgabenseite. Es ist jedoch zu beachten,bdagken Modularen Tagesschulen auch wieder Ein-
nahmen generiert werden, jedoch nicht im Verhélgins zu eins, da die Kosten sozial abgefedert
werden. Fur den Standort Cham ist dies sicher @i@sgZeichen.

Walter Ehrbar hat ihn auf die Schilerzahlen angesmn. Die letzten Zahlen, die Beat Schilter be-
kannt sind, sind 1'474 Schulerinnen und Schulemvigs mit einer Steigerung gerechnet, jedoch kann
dies noch nicht abschliessend gesagt werden, aesonére dies Kaffeesatzlesen. In Cham wird zur-
zeit rege gebaut und gemdass Riickmeldungen der Bimavkontrolle wurde ein Netttozuwachs zwi-
schen 80 und 100 Einwohnern gemeldet. Ob dieseedadinhtreffen, weiss die Abteilung Bildung
noch nicht. Die Abteilung Bildung ist zurzeit anrd@anung und der Zahlenerhebung. Im Moment
kénnen sich die Schulberechtigten bzw. die Schiolgfen bis Ende Januar 2010 melden. Somit
kann die Schulerzahl noch stark variieren, da dleufberechtigten nachstes Jahr noch nicht zwingend
in den Kindergarten eintreten missen. Die Anmeléanigqufen bis Ende Januar 2010 und ab dann
kénnen genauere Aussagen gemacht werden, wie Higeszahlen auf das Schuljahr 2010 / 2011 ef-
fektiv aussehen.

Walter Ehrbar, FDP.Die Liberalen Cham, mdchte noch die genaue Anzahl der Lehrpersonen wis-
sen.
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Beat Schilter, Vorsteher Bildung, kann die Anzahl Lehrpersonen nicht genau angebaah Mbkla-
rung beim Rektor Philip Fuchs sind es 186 Lehrkrafine Musikschullehrpersonen.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,kommt noch auf ein paar Erlauterungen, welche Waltebar
angesprochen hat, zurtick. Betreffend Budget undvieénderungen in den letzten Jahren: Hier gibt
es einen ganz klaren Grund. In den letzten Jahtewlem keine Tempo 30-Zonen mehr an die Ge-
meindeversammlung gebracht, da diese Uber das&traglement laufen. Friher wurden die Kredite
Uber die Investitionen abgewalzt. Die Schulhausedésbwie auch das Lorzensaalhausdach, welches
CHF 800'000.00 gekostet hat, sind Unterhaltekosted,diese wurden in den letzten Jahren Uber das
Budget abgerechnet. Auf Grund dessen ist das Bualgetnatisch gestiegen. Im Budget werden die
Kosten direkt abgeschrieben. Wiirden diese Kosten die Investitionsrechnung laufen, wirden die
Abschreibungen noch 10 Jahre hinterher geschldifterhaltsarbeiten sind keine Investitionen. Auf
Grund dessen wurden die Unterhaltskosten neu aeigegnd dies fihrte automatisch dazu, dass das
Budget angestiegen ist.

Betreffend Investitionen von CHF 5 bis 6 Mio.: Wlichist, mit einem Selbstfinanzierungsgrad von
100 % abzuschliessen. In den Jahren 2007 und 20@8&dn fast immer die 100 % Selbstfinanzierung
erreicht werden bzw. war sogar daruber. Die Intiesgn werden immer nach dem Selbstfinanzie-
rungsgrad ausgerichtet. Es ist auch logisch, dasSelbstfinanzierungsgrad der Gemeinde Cham in
diesem und im néchsten Jahr etwas tiefer sein Witehn der Gemeinderat den Selbstfinanzierungs-
grad wieder in den Begriff bekommt und mit 100 %hmen kann, mag es die CHF 7 bis 8 Mio. Inves-
titionen erleiden. Vor Jahren machte die Gemeintdan® Investitionen von CHF 5 Mio. und heute
sind es CHF 7 bis 8 Mio. Der Gemeinderat ist demMieg, dass es dies dulden mag. Bis jetzt wurden
die gemachten Ziele erreicht und jedes Jahr wedierinvestitionen neu beurteilt. Vielleicht wird
festgestellt, dass die CHF 7 Mio. zu hoch waren deidGemeinderat muss mit den Investitionen zu-
rickfahren oder es resultiert ein guter Rechnurggddibss und dann mag es eventuell mehr leiden.
Betreffend Vereine: Unsere Praxis ist so, dassG@gneinderat versucht alle Vereine moglichst gleich
zu handhaben. Das Grundprinzip ist so, dass Vdodme, Clubhitten usw. der Verein selber finan-
zieren muss. Dies betraf auch den Sportclub Charer das Projekt des Sportclubs Cham wurde via
Urnenabstimmung abgestimmt. Dies wird auch das ladsbetreffen, welches nachher folgt (Hafen-
sanierung). Der Segelclub musste die Schiffshigiees zahlen und auch selber finanzieren. Die An-
lagen, der See, das Fussballfeld oder die TurnistleEine andere Sache. Hier versucht der Gemeinde-
rat alle mdglichst gleich zu handhaben. Es misBeraach eine enorme Eigenleistung erbringen, an-
sonsten ware Vieles gar nicht vorhanden. Die Gedeelrat sogar einige Hauser (Fischerhitte, Segel-
club, Schiitzenverein) im Baurecht abgegeben o@eit pieses zu tun, damit die Vereine eigensténdig
sind. Es ist ein grosses Potential von freiwilligebeit vorhanden, das auch geférdert werden muss.
Es werden alle méglichst gleich gehandhabt. Aufr@rdessen kann Bruno Werder die Aussage gar
nicht unterstiitzen, dass die Gemeinde Cham dieindermllumfanglich zu 100 % unterstitzt. Alle
muassen ihren Beitrag leisten.

Und nun zum letzten Punkt betreffend Controllingl idennzahlen: Walter Ehrbar weiss bestens, dass
im Februar / Marz 2010 mit dem Vorsteher BildungmdRektor und der Finanzkommission die Zah-
len der Schule angeschaut werden. Diese Bereitsahafle erklart. Der Gemeinderat hat die Kenn-
zahlen auf S. 7 des Budgets 2010 abgebildet. Dare@elerat hat im Sommer 2009 die Kennzahlen
auf alle Abteilungen herunter gebrochen und diesschilossen. Diese konnten bis jetzt noch nicht
eingefuihrt werden, da noch kein Abschluss der Kesté eistungsrechnung vorhanden ist. Die Kos-
ten- / Leistungsgrechnung inklusive der Produkteitednen wird in allen 11 Gemeinden einheitlich
angewendet. Das Controlling und die Kennzahlen enisaich mit den anderen Gemeinden vergli-
chen werden kdénnen, ansonsten waren diese niaathizar. Da noch keine konkreten Zahlen vorlie-
gen, ist die Gemeinde Cham noch nicht soweit. DEné@nderat hat dies jedoch beschlossen und wird
in den néchsten Jahren an die Arbeit herangehen.
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Roman Ambuhl, Co-Prasident KRIFO Alternative Cham, sieht die Steuersenkung nicht ein, wenn
bereits gewusst wird, dass im nachsten Jahr delefstesatz wieder um 2 Einheiten erhdht werden
muss. Er sieht nicht ein, warum jetzt herunter ggga wird, obwohl rote Zahlen und ein Defizit von
rund einer Million budgetiert sind. Auf S. 7 desdgets 2010 ist zu sehen, dass die Nettofremdver-
schuldung von 2009 bis 2012 (bei den geplantenefakvelche einigermassen Uberblickbar sind) mit
einem Faktor von zwei von CHF 760'000.00 auf CHF-Njo. anwachsen wird. Es geht ihm nicht in
den Kopf, wieso heute mit den Steuern herunter rgggyawird, damit diese im néchsten Jahr wieder
erhoht werden kénnen. Rein psychologisch ist diebktrsehr schlau, obwohl bereits gewusst wird,
dass ein Defizit budgetiert worden ist und die datschuldung in nachsten Jahren steigt. Er fragt a
ob jemand der Anwesenden ihm das schlussig erkkien.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,erlautert, dass es verschiedene Grinde fir dietiagde Steu-
ersenkung hat. In den letzten drei vier JahremdéaGemeinderat, wie bereits Anfangs erwahnt, den
Steuersatz bei 73 Einheiten mit 6 Einheiten Rdbatgelegt. Der Gemeinderat hat in den letzen vier
Jahren immer gesagt, dass er als Ziel die 67 Stimneiten anstreben mochte. Bis jetzt wurde dieses
immer erreicht. Wie bereits erwahnt, sind die geaddirden mit der Aufgabenteilung vorbei und
jetzt ist der Gemeinderat der Meinung, dass est@édefeinheiten leiden mag. Es ist klar das Ziel des
Gemeinderates, im 2011 auch mit 65 Steuereinheueechnen und er hofft nicht, dass im nachsten
Jahr eine Erh6hung von 2 Steuereinheiten stattfimded. Diese ist jedoch vom Finanzausgleich ab-
hangig. Heute wurden CHF 15 Mio. Finanzausgleidiigetiert (es handelt sich hierbei um eine An-
nahme), ob wir dann schlussendlich CHF 14 oder o7 Mekommen, ist noch unsicher. Aus Erfah-
rung kann gesagt werden, dass das Ziel immer btreigrde und das Ziel des Gemeinderates ist es,
auch in den néachsten Jahren mit 65 Steuereinhaitémhren. Im Weiteren kommt dazu, dass der Ge-
meinderat jetzt den Steuerzahlern etwas zuriickgetiehte. In den letzten Jahren machte die Ge-
meinde Cham enorm gute Abschlisse und es konritmvestiert werden. Die Bereitschaft des Sou-
verans war vorhanden, nicht mit den Steuern herantgehen und somit konnten die hdéheren Inves-
titionen getatigt werden. Jetzt wird wieder zumt#dl zurtick gekehrt. Bruno Werder ist der Meinung,
dass dies auch Wirtschaftsforderung ist, wennGtieierzahler, bei der Steuergesetzesrevisiondafft
ja nur einen Teil, etwas retour erhalten. Zum amdést auch noch der Aspekt vorhanden, dass die
Gemeinde Cham im Raum Ennetsee konkurrenzfahignséamte. Der Gemeinderat hat nach wie vor
das Ziel, den pro-Kopf-Steuerertrag, der mit dentiias-pro-Kopf-Steuerertrag und der Steuerkraft
zusammenhangt, zu erhdhen. Vor allem bei denigoistn Personen, bei denen noch 2'000 Arbeits-
platze offen sind. Der Gemeinderat hat das Zieb8i&teuereinheiten in den nachsten Jahren durch-
zuziehen. Bruno Werder denkt, dass der Gemeindacdt mal mutig und etwas risikohaft sein muss,
denn in den letzen vier Jahren wurden die Zieleemenreicht. Er denkt und hofft, dass dies auch fir
das Jahr 2011 klappt. Dies sind die Grinde undhidselche dahinter stecken.

Rolf Ineichen, Prasident SVP ChamDie SVP Cham kann die Worte des Rechnunprifungekem
sionsprasidenten Walter Wyss nur unterstitzen@gimeinde Cham muss sparen und sie muss be-
wusster mit den Kosten umgehen. Ein Beispiel zidt auf S. 6 des Budgets 2010, Bericht der Fi-
nanzkommission: Die erste Budgetvorlage, welchd=m#snzkommission gelangt ist, wies ein Defizit
von CHF 1,6 Mio. aus, bei einem Steuerfuss von iG&diten. Die Finanzkommission wies das Bud-
get zurlck und beharrte auf den 65 Steuereinhaitdrgab klar zum Ausdruck, dass ein Budget, wel-
ches uber eine Million Defizit ausweist, nicht aiert werden kann. Es hat sich gezeigt, dass es
maoglich war, das Defizit unter eine Million zu remeren und der Steuerfuss konnte bei 65 Steuerein-
heiten belassen werden, wie dies die Finanzkomaemnissich vorgeschlagen hat. Rolf Ineichen macht
den Anwesenden beliebt, das Budget 2010 so zu a&mapsowie auch die Reduktion des Steuerfus-
ses. Wie bereits der Prasident der Rechnungsprsikongmission gesagt hat, wenn die Mittel stiick-
weise entzogen werden, regt dies die Geister biaaKigkativitat ein wenig an, um bewusster mit den
Kosten umzugehen. Rolf Ineichen denkt, dass diegdete Cham hier auf dem richtigen Weg ist.
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Die Gemeindeversammlung beschliesst:

1. Die Festsetzung des Steuerfusses der Einwohnenggen€ham fur das Jahr 2010 auf 65
Einheiten (netto) wird ohne Gegenstimme genehmigt.
2. Das Budget der Einwohnergemeinde Cham fiir das2lattr wird inklusive der Personalan-

trage grossmehrheitlich mit einer Gegenstimme geiiggh
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Wasserbau Nr. 12

Traktandum 3 Kreditbegehren fiir die Sanierung dafeis Cham

Vorlagentext / Einfihrung

l. Ausgangslage
Der Hafen Cham ist fir die Gemeinde und die Bewvilkg von grosser Bedeutung, insbeson-
dere fur die Wassersportler des Segelclub Chant-idekerverein Cham, des Zuger Motor-
bootclub und die freien Bootsbesitzer, welchenidafen fiir Freizeitsport und Erholung nut-
zen. Mit der Forderung von Junioren — die Nachwsebker des Segelclub Cham sind
schweizweit bekannt — und mit der Durchfiihrung #otéssen wie z. B. dem Barrique-Cup
tragen die Vereine und der Hafen zur Standortditatliitn Cham bei.
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In den vergangenen Jahren hat sich der baulichewZdisler Hafenanlagen zunehmend ver-

schlechtert. Auch die Verlandung des Hafenbeckesthevert den Bootsbetrieb. Mit Repara-
turarbeiten an den Wasserungsrampen, Stegen uttfearwurde versucht, die Gebrauchs-
tauglichkeit wieder herzustellen. Ohne umfasserdeerung kdnnen jedoch die Sicherheit

und der Bootsbetrieb im Hafen Cham nicht mehr gelegitet werden.

In einer Begleitgruppe mit Vertretern der Hafeniedtskommission, der Vereine, Nutzer und
Behdrden wurden die Bedirfnisse, AnforderungenBenilligungsféahigkeit des Sanierungs-
projekts geklart. Auf der Basis der definierten Nurtgen und Bedurfnisse wurde durch die
beauftragten Planer das vorliegende Projekt ausgitet. Der Hafen wird nicht vergréssert,
sondern eine sichere und zeitgeméasse Nutzung weenglicht.

Projekt

Mit dem vorliegenden Projekt werden die Infrasturkinlagen im Hafen Cham bediirfnisge-
recht erneuert. Durch eine gezielte Auswahl demBatarialien und Bauverfahren werden der
Wert und die Gebrauchstauglichkeit des Hafens fastaf sichergestellt.

Im Bereich der Bootshéauser ist der Uferverbau slkedingt zerfallen und unterspllt. Das
Ufer wird dort — wie im Bereich der intakten Ufernest — mit Spundwénden gesichert und die
bestehenden Blockwiurfe wiederhergestellt.

Die baufalligen Bootsrampen und die dazugehérigegeswerden durch eine Doppel-Rampe
mit demontierbarer Mittelabtrennung ersetzt. DissmBampe wird aus Betonfertigelementen
auf Stahlkonstruktion und Pfahlen erstellt. Weit den heutigen Rampen das Ein- und Aus-
wassern der Boote bei tiefem Wasserstand nahezéglimm war, wird die neue Doppel-
Rampe in das abgeteufte Hafenbecken verlangert.
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Der sanierungsbediirftige grosse Steg des Segéltiam wird durch einen neuen, etwas
breiteren und tagsuber 6ffentlich zuganglichen &tsgtzt. Ein integrierter Wellenbrecher
schutzt das Hafenbecken vor erneuter Verlandung.

Der Seegrund im Hafenbecken wird soweit abgetda#ts das Zu- und Wegfahren der Boote
zu den Stegen, zur Rampe und in die Bootshausartmianiederen Wasserstanden wieder
ungehindert moglich ist. Die abgelagerten Sedimemtelen abgesaugt und innerhalb des
Sees umgelagert.

Okologische Ausgleichsmassnahmen und SchlupfstiileRische wurden in Zusammenar-
beit mit den kantonalen Amtsstellen festgelegt. gnossen Steg werden mit Asten gefiillte
Kdrbe montiert. Den Ufermauern und dem Wellenbregherden bereichsweise Blockwiirfe
vorgelagert.

Die im Projekt enthaltenen technischen Ausristungefassen insbesondere eine elektrische
Winsche fiir das Wassern und Einholen der Booteesgesicherte Strom- und Wasseran-
schlisse.

An Land sind Bauten und Anlagen fur die Lagerung 96 Beibooten und Juniorenbooten
(Optimisten) sowie fur Werkzeug und Material vorgfesn. Sitzgelegenheiten, ergénzende
Bepflanzungen und Gestaltungsmassnahmen rundd?rojegt ab. Die Bauten und Anlagen
an Land sind zurzeit noch nicht genau definiet. \8&rden mit den Nutzern und weiteren
Tangierten im Rahmen des Auflageprojekts noch &sty.

Der Betrieb des Hafens wird wie bisher durch diégdbetriebskommission Cham und die
Vereine organisiert und sichergestellt. Aufgrunden den Bewilligungsbehdrden tagsiber
geforderten 6ffentlichen Zuganglichkeit der Stegaden die bestehenden Vereinbarungen
angepasst.

Kosten

Gestutzt auf die Kostenschatzung des Ingenieuis finrdie Sanierung des Hafens Cham ein
Baukredit mit Kostendach von CHF 1'400'000.00 hreayt

Kostenzusammenstellung:

Ufermauer Sanierungen CHF 150'000.00

Rampe und Stege klein CHF 325'000.00
Steg gross CHF 100'000.00
Wellenbrecher CHF 175'000.00
Hafenausbaggerung CHF 275'000.00
Okologischer Ausgleich CHF 25'000.00
Technische Ausristungen CHF 25'000.00
Bauten/Anlagen landseitig CHF 150'000.00
Unvorhergesehenes CHF 90'000.00
Honorare und Nebenkosten CHF 85'000.00

Total Netto, inkl. MWST CHF  1'400'000.00

Anteil MWST 7,6 % CHF 98'885.00
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VI.

VII.

Finanzielle Auswirkungen

Der betriebliche Unterhalt des Hafens wird schamdweauf der Basis einer entsprechenden
Vereinbarung, gemeinsam durch die Einwohnergemeiiden und die Hafenbetriebskom-
mission wahrgenommen. Mit der Sanierung des Hafarsdiese Vereinbarung tGberprift
und die Zustandigkeiten wo nétig angepasst. Diavenfdungen fir den betrieblichen Unter-
halt werden sich nach der erfolgten Sanierung nbedeutend verandern. Seitens der Ein-
wohnergemeinde sind die Aufwendungen im ordenthdBedget enthalten. Die Finanzierung
erfolgt weitgehend mittels Ertragsanteilen der iHatriebskommission (Konzessionsgebiih-
ren).

Bezlglich Abschreibungen und Zinsen belastet dageBagsprojekt das jahrliche Budget
der Einwohnergemeinde Cham wie folgt:

Jahrliche zusatzliche Folgekosten (geschatzt findchsten 5 Jahre im Durchschnitt)

- Abschreibungen ca. CHF 115'000.00

- Zinsen ca. ca. CHE 50'000.00

Total zusatzliche

jahrliche Kosten ca. CHF 165'000.00

Realisierung

Nach erfolgter Genehmigung der Kreditvorlage wied duflageprojekt fertig gestellt und die
Baueingabe eingereicht. Die positiven Stellungnahme durchgefiihrten Bauanfrage lassen
die Baubewilligung im Friihjahr 2010 erwarten. DiedRsierung des Projektes ist im Winter-
halbjahr 2010-2011 vorgesehen, so dass der inges®izte Hafen an Ostern 2011 in Betrieb
genommen werden kann.

Stellungnahme des Gemeinderates

Der Gemeinderat Cham begrisst und unterstitztadiegende Projekt. Das Vorhaben ist
breit abgestitzt und verbessert die Standortqud@&Gemeinde nachhaltig. Das erforderli-
che Investitionsvolumen ist im Investitions- unddizplan enthalten.

Entscheidungswege

Gemass seinen Legislaturzielen (Al) zeigt der Gedegat die Entscheidungswege in jeder
Vorlage auf:

Datum Gremium Beschluss
5. Marz 2007 Gemeinderat Initialisierung Projeke&ersanierungen
28. Januar 2008 Gemeinderat Kenntnisnahme Vorgrojediteres Vor-
gehen
1. September 200§ Gemeinderat Auftragserteilung/Batlageprojekt Teil
Hafen
26. Januar 2009 Begleitgruppe Hafen Definition &tiphalte
3. Marz 2009 Begleitgruppe Hafen Genehmigung Ptivjbklte
7. Juli 2009 Gemeinderat Zustimmung Projektinhditejgabe zur
Weiterbearbeitung
5. August 2009 Baudirektion Kanton| Stellungnahme zur Bauanfrage
Zug
25. August 2009 Baufachkommission StellungnahmeBawanfrage
1. September 2009 Gemeinderat Festlegung der kerangsgrundséatze
3. November 2009| Gemeinderat Antrag an Gemeindeversammlung
und 17. November
2009
14. Dezember 2009 Gemeindeversamm- | Genehmigung Baukredit
lung
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VIII.

Antrag

Fur die Sanierung des Hafens Cham wird zu Lasteingestitionsrechnung ein Baukredit
von CHF 1'400'000.00 (inkl. 7,6 % MWST, exkKl. dllige Bauteuerung) genehmigt.
Einfihrung

Ursi Luginbihl, Vorsteherin Verkehr und Sicherheit, erlautert, dass unter dem Traktan-
dum 3 Uber die Sanierung des Hafens Cham abgestiincht(Folie 9) Die Ausgangslage
sieht wie folgt aus: Die Gemeinde Cham hat einendeuschonen Seeanstoss mit einem Ha-
fen, welcher sehr rege genutzt wird. Der Zustaregeal Hafenanlage lasst jedoch in den letz-
ten Jahren zu wiinschen Ubrig. Vor allem wurde miti&ungen und Reparaturen versucht,
den Hafen immer gut in Betrieb zu halten, aber@emeinderat musste feststellen, dass jetzt
einfach einiges in so schlechtem Zustand ist, desénlage von Grund auf saniert werden
muss. Der Gemeinderat hat festgestellt, dass lemalas Hafenbecken verlandet ist. Das
heisst, dass die Zu- und Wegfahrten der SchiffederRampe her sehr schlecht mdglich
sind. Auch die Rampen selber, bei welchen die 8hkih- und ausgewassert werden, sind in
einem ganz schlechten Zustand. Die Unfallgefatsabt gross. Die Sicherheit muss auch bei
offentlichen Anlagen gewahrleistet werden. Es wugite Arbeitsgruppe eingesetzt mit dem
Segelclub, dem Zuger Motorbootclub, den Fischeen, ahgrenzenden Landbesitzern, den
Bootsbesitzern und auch den Pachtern (Folie 10)nUEde ein Projekt ausgearbeitet, das der
Gemeinderat weiter verfolgen und auch zum Bau filméchte (siehe Situationsplan S. 8 und
9). Auf dem Situationsplan ist zu sehen, was dené&ederat gedenkt zu machen. Der Ge-
meinderat mochte die Rampe und den Steg erneuera talweise verlangern, damit diese,
gemass heutiger Zeit, betriebstauglich gemachteverdann wird das Hafenbecken ausge-
pumpt, die Verlandung abgesaugt und wieder im $gelagert. Das Abgesaugte wird so weit
in den See hinaus getragen, dass das Abgesaugtevieder ins Hafenbecken zurtick

kommt. Im Weiteren hat der Gemeinderat die Absidbh Steg, der heute durch der Segel-
club benitzt, betrieben und unterhalten wird, zue@ern. Im Weiteren erhélt die Gemeinde
Cham eine neue Konzession, da im Bereich des Hafemsim Wasser etwas Neues gemacht
wird. Auf Grund dessen muss die Konzession erneuerden. Um die Konzession zu erhal-
ten, hat die Gemeinde Cham die Auflage erhaltem,Steg am Tag 6ffentlich zuganglich zu
machen. Das heisst, dass dieser Steg sicherereiter lygemacht werden muss. Das ist alles
im Projekt enthalten.

Unter dem Steg wird eine Wand installiert, damdét derlandung verlangsamt wird. An der
Aussenwand werden Fischkorbe befestigt; diese diatseedkologische Massnahme im Ufer-
bereich. Neben dem Hafen befindet sich n&mlich Eisehenz der Schlossbesitzerfamilie.
Mit diesen Fischkdrben wird etwas Gutes fur diedfngetan.

Auf dem Situationsplan ist auch ersichtlich, dassand die Boote neu aufgestellt werden
sollen, weil die heutige Moment nicht gerade solcleschon aussieht. Der Gemeinderat
wird die Gestelle, bei denen die Beiboote und Jemboote aufgelegt sind, anders deponie-
ren. Es gibt verschiedene Kleinbauten, die im Hafem organisiert werden. Mit Ausnahme
der Witsche mdchte der Gemeinderat an Land weitbtsiwverandern. Die Witsche, die elekt-
risch gefuihrt wird und zum Herausziehen der Boatatdsoll erneuert werden. Dies ist sinn-
voll, zudem wird damit der Betrieb einfacher. I tiitte des Situationsplans, Richtung Was-
ser, ist eine Rampe ersichtlich, die auch neu gbetwicd. An Stelle der heute vorhandenen
zahlreichen kleinen Rampen wird neu eine grossepBlommpe erstellt.. Die Doppelrampe ist
einfacher zu bedienen. Bei Durchfiihrung von Regatiees fir die freien Bootsbesitzer
trotzdem mdglich an die Rampe heran zu fahren hinBaot ins Wasser oder aus dem Was-
ser zu nehmen. Ursi Luginbihl denkt, dass das yetdiegende Projekt ein sinnvolles Projekt
ist. Es ist wichtig, dass nach Jahrzehnten wieither @esamtsanierung des Gebietes gemacht
wird. Es gibt sehr viele Leute, die Wasserspontdileén und es hat auch sehr viele Leute, die
sich sehr stark fur unsere Jungen und Juniorergérga. Die Anwesenden haben sicher auch
schon in der Zeitung gelesen, dass Chamer Rudeestheit mit guten Resultaten glanzen.
Der Gemeinderat beantragt den Anwesenden fur dieefeg des Hafens Cham zu Lasten
der Investitionsrechnung einen Baukredit von CHPQ000.00 (inkl. 7,6 % MWST, exKkl.
allfallige Bauteuerung) zu genehmigen.
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Diskussion

Ralph Wipfli, Prasident FDP.Die Liberalen Cham, stellt nur schnell klar, dass die FDP.Die Libera-
len Cham das Anliegen fur die Sanierung des Hafeterstiitzen und legt den Anwesenden ans Herz,
dies auch zu tun.

Kurt Streiff ist nicht grundsatzlich gegen ein Sanierungsptofslirer, wer das Projekt anschaut,
sieht, dass dieses noch nicht reif ist, um heutébds zu entscheiden. Auf Grund dessen empfiehlt er
dem Gemeinderat, das Geschéft zurick zu ziehenn\lenGemeinderat dies nicht mdchte, wirde er
einen Ruckweisungsantrag beantragen.

Seine Begriuindung dazu: Wer in der Vorlage liBs¢ Bauten und Anlagen an Land sind zurzeit noch
nicht genau definiert. Sie werden mit den Nutzewh weiteren Tangierten im Rahmen des Auflage-
projekts noch festgeleg“sieht, dass es hier noch Diskussionen ghatfgrund der von den Bewiilli-
gungsbehoérden tagsuber geforderten 6ffentlicheréidglichkeit der Stege werden die bestehenden
Vereinbarungen angepassE's bestehen offenbar Vereinbarungen, welche anah#ielle Konse-
guenzen haben. Diese sind unter den finanzielleswikungen ersichtlich,Der betriebliche Unter-

halt des Hafens wird schon heute, auf der Basisrezntsprechenden Vereinbarurfg/o ist diese?)
gemeinsam durch die Einwohnergemeinde Cham unidafenbetriebskommission wahrgenommen.
Mit der Sanierung des Hafens wird diese Vereinbgriberpriuft und die Zustandigkeiten wo notig
angepasst.‘Offenbar werden die Kosten fir Unterhalt und Rapaen heute schon zwischen der
Gemeinde und den Nutzern geteilt. Im ganzen Ansigicht ersichtlich, wie die Kosten fur den Un-
terhalt heute aussehen und niemand weiss - offenbss dies noch behandelt werden - wie diese
nachher aussehen. Und dazu kommt - er muss di#s l@bch sagen - eine typische irrefiihrende Dar-
stellung der Folgekosten. In der Einwohnergemeiadsammlungsvorlage wird erwahnt, dass in den
nachsten funf Jahren, bei einer Investition von AFMio., mit CHF 115'000.00 Abschreibungen
und mit CHF 50'000.00 Zinsen (dies sind etwa 3,5@technet werden kann. Aber jeder, der nach-
rechnet, sagt, dass dies ein weihnachtliches Wwsaledenn 5-mal CHF 165'000.00 ergibt CHF
825'000.00 und nicht die CHF 1,4 Mio. Er m6chte @ameinderat bitten, bei solchen Investitionen -
dieses Mal geht es nicht um das Schulhaus Eictodett Schulhaus Hagendorn - sondern es geht um
eine Investition von CHF 1,4 Mio. fir die Sanierutes Hafens, welche hdchstwahrscheinlich not-
wendig ist, genaue Zahlen zu prasentieren. Jedult der Gemeinderat den Souverén nicht zur Un-
zeit bzw. zu frih anfragen, um ein ja fir CHF 1,lbMu erhalten, obwohl der Gemeinderat noch
nicht einmal weiss, was mit den bestehenden Veagimgen passiert und mit wem der Gemeinderat
diese abschliesst. Diese Informationen gehéreieilethwohnergemeindeversammlungsvorlage. Der
Souveran sagt nicht nur ja zu CHF 1,4 Mio., sonddirde dem Gemeinderat einen Blanko-Check
ausstellen. Der Gemeinderat kann mit den Vereimgamehmern verhandeln was sie wollen, denn es
ist fraglich, ob dies die Verhandlungsposition @esneinderates starkt, wenn diese bereits wissen,
dass die Gemeinde CHF 1,4 Mio. bewilligt hat. Siarken sich somit quer stellen. Kurt Streiff bittet
den Gemeinderat den Antrag zurlick zu ziehen, ateongiisste er einen Rickweisungsantrag stellen.
Kurt Streiff ist nicht grundsatzlich gegen die Sanng des Hafens, es muss wahrscheinlich friiher
oder spéater passieren. Aber es gibt eine saubeé®Asin Problem von einer Renovationsinvestition
anzugehen. Das heisst, dass die neuen Kosten (#llsechgen, Zinskosten der Investition und die
zukunftigen Unterhaltskosten) kleiner sein soliéshdie heutigen Unterhalts- und Reparaturkosten.
Ansonsten macht so eine Sanierung, da keine Emyagiegeplant ist und grundsatzlich der gleiche
Hafen bestehen bleibt, keinen Sinn. Kurt Streiffdbiden Gemeinderat den Antrag zuriick zu nehmen,
ein halbes oder ein ganzes Jahr zu warten undelaan sauberen Antrag mit all diesen Daten dem
Souveran nochmals zu prasentieren.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,erkundigt sich bei Kurt Streiff, ob er auf dem Rireisungsan-
trag beharrt.
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Kurt Streiff wirde es flotter finden, wenn der Gemeinderat@eschéft zuriick zieht. Er hat einen
Verwandten, der Ubrigens auch dort unten segeldenes ihm nicht verzeihen wirrde, wenn der Ha-
fen nicht saniert wiirde. Er méchte nur nicht, daiesbei anderen Sachen, fur die unrichtigen Griinde
saniert wird. Er fAnde es eleganter, wenn der Gaseeat den Antrag zurtick zieht und der Gemeinde-
rat sagt, dass dieser in einem halben oder einermiiasauberen Zahlen wiederkommt und dann
kann der Souveran ja oder nein sagen. Wenn der i@eenat das Geschaft nicht zurickzieht, wird
Kurt Streiff auf einen Riickweisungsantrag insigiieund es muss dariber abgestimmt werden.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,gibt dazu gerne die Erklarungen des GemeindeaditeBer
Gemeinderat zieht den Antrag nicht zurlick. Er spthtér, dass Ursi Luginbihl die entsprechenden
Erklarungen dazu abgeben kann. Vielleicht sindedeswenig in der Vorlage zum Ausdruck ge-
kommen. Die Regelung ist ganz klar, dass der Sabhitenoch kurz erklart wird und anschliessend
kann Kurt Streiff entschieden, ob tUber den Rickwegsantrag abgestimmt werden muss oder nicht.

Ursi Luginbuhl, Vorsteherin Verkehr und Sicherheit, erlautert, dass das Geschaft nicht zuriick ge-
nommen wird. Die Arbeitsgruppe hat sehr lange asatn Projekt gearbeitet. Es waren sehr viele
Leute daran beteiligt und wie bereits eingangsderklorden ist, wurde nicht etwas im stillen Kam-
merlein erarbeitet. Zudem sind wasserbaulich sedgsg Abklarungen gemacht worden und diese
Kosten der Sanierung wurden auf S. 6 unter Puikic® ausgewiesen. Diese Kosten sind ganz klar,
ansonsten hatte der Gemeinderat kein Kostendadremnkonnen. Die Kosten sind ausgewiesen und
liegen ganz klar auf dem Tisch.

Betreffend Vereinbarungen: Dies sind Vereinbarungérder Hafenbetriebskommission. Der Ge-
meinderat hat den Betrieb des Hafens der Kommid#iengeben. Die Hafenbetriebskommission zieht
fur den Gemeinderat die Bojengebihren und von demi@platzen die Gebiihren ein. Sie schaut auch
fur den Betrieb des Hafens. Mit anderen Vereinewl wies genau so gemacht. Die Geblhren bzw. der
Gebuhrenausweis hat Ursi Luginbtihl zurzeit nicbkt hilieser kbénnte ansonsten auch noch bekannt
gegeben werden. In ihren Augen verandert sich fietie Vereinbarung grundséatzlich nichts, da ja
auch das Prinzip nicht verandert wird. Aber washnaegeschaut werden muss, ist, wie die offentliche
Zuganglichkeit des Steges betrieben wird. Dieadsh nirgends festgeschrieben. Diese Auflage hat
der Gemeinderat vom Kanton erhalten, da die Haféesag eine neue Konzession auslost. In der
neuen Konzession steht, dass der Steg, wie auchHi&ien Zug, offentlich zugéanglich sein muss.
Dieser ist nur noch tagsuber 6ffentlich zugangladnpachts zuviel geschandet worden ist.

Bei den finanziellen Auswirkungen wurde das aufjeti was auch vorhanden ist, und mehr kann Ur-
si Luginbiihl dazu nicht sagen. Bis anhin liefenldasten immer unter dem Budget. Sanierungen,
welche die Gemeinde Cham gemacht hat, sind UbeBudget gelaufen. Investitionen oder Reparatu-
ren, welche der Segelclub oder auch andere Wassarsgeine vorgenommen haben, wurden natir-
lich immer aus den eigenen finanziellen MitteIndtdz Diese Kosten hat die Gemeinde nicht Uber-
nommen. Dies waren Arbeiten, welche in Frondiee#tigtet wurden. Ursi Luginbihl hofft, dass sie
die entsprechenden Antworten geben konnte.

Bruno Werder, Gemeindeprasident méchte gerne als Finanzchef noch etwas sagerefgeid den
funf Jahren: In der Vorlage wurde ja von einem Dsaohnittswert gesprochen. Die Abschreibungen
von den CHF 1,4 Mio. basieren auf 10 % Restwertateficung. Im Durchschnitt wird mit Folgekos-
ten von CHF 165'000.00 gerechnet, bei einem Zinsgai 2 %. Dies sind alles Betrage, welche die
Gemeindefinanzen belasten. Die anderen Kosteresiddrweitig geregelt, wie Ursi Luginbhl bereits
erwahnt hat. Auf Grund dessen sind nicht mehr Zaimaler Vorlage enthalten.

Kurt Streiff mochte unseren Birgern Vorlagen prasentierergdren nicht selber ausgerechnet wer-
den muss, Uber welchen Zeitraum jetzt abgeschrielrein(ach ja 12 Jahre). Dies kann schon heraus-
gefunden werden, aber der Gemeinderat sollte esthén angenehmere und leseleichtere Vorlagen
erstellen. Er hat einfach einen kleinen Verdachssdjewisse ,Spitzbubereien” immer in der Vorlage
enthalten sind, damit Kosten, insbesondere Invasskosten, verharmlost werden. Dies ist auch bei
dieser Vorlage wieder passiert. Und jetzt zu Fragihbihl, sie hat selber am Schluss gesagt, dass is
es, was ich bis jetzt sagen kann und ein paar Rrsigel noch offen. Zum Beispiel steht in der Vorla-
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ge auch, dass die Kosten fir die Sanierung undrhiiten der Rechnung enthalten sind. Kurt Streiff
hat im Budget unter Hafen nachgeschaut und farelléafenbetriebskommission mit CHF 1'000.00
budgetiert und ansonsten ist vielleicht noch etwasr Gewasser budgetiert. Es steht jedoch nichts,
was die Gemeinde Cham bis jetzt aufgewendet hajemtHafen zu unterhalten und zu reparieren.
Und dies ist eine wichtige Zahl fur den Entschdicheute, in zwei Jahren oder in drei Jahren die Sa-
nierungsinvestition getatigt werden soll. Wenn @emeinderat dem Souveran nicht gentigend Infor-
mationen gibt, kann der Souveran seine RechterPiliwthten dariber abzustimmen, nicht wahrneh-
men. Der Gemeinderat muss den Souverén vollum@ngiformieren. Dies ist der Antrag von Kurt
Streiff und dies wird in der Einwohnergemeindevesdanmgsvorlage nicht gemacht. Zum Teil weil es
der Gemeinderat noch nicht kann, weil gewisse \fethagen noch stattfinden muissen. Kurt Streiff
wirde sagen, dass der Gemeinderat den Antrag zargickn sollte und diesen nochmals in einem
halben oder einem Jahr bringen sollte. Ansonsteapfiehit Kurt Streiff den Anwesenden den Ruick-
weisungsantrag zu unterstiutzen.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,gibt zu, dass gewisse Erlauterungen in der Einwajemein-
devorlage fehlen. Der Gemeinderat nimmt dies alegung fir neue Einwohnergemeindeversamm-
lungsvorlagen auf. Wenn ein Mangel festgestelldwikann dieser immer verbessert werden. Die Er-
klarungen des Gemeinderates wurden abgegeben.démbetriebskommission managt dies fur die
Gemeinde und schaut auch auf die Finanzen und derhalt. Bruno Werder ladt Kurt Streiff gerne
in die Verwaltung ein, um ihm die Unterlagen traargmt offen zu legen. Bruno Werder fragt Kurt
Streiff an, ob er auf dem Ruckweisungsantrag behdarwir direkt Gber diesen abstimmen missen.

Daniel Amrhein kann im Ansatz das Gesagte des Vorredners urisgstiEr ist jedoch der Meinung,
dass die Vereine des Wassersportes nicht bestadten sollen, weil der Gemeinderat die Einwoh-
nergemeindevorlage nicht 100 % korrekt abgefadsiimé nicht alle Zahlen offen gelegt hat. Er ist
der Meinung, dass dies in Zukunft besser gemactdemekann, aber jetzt den Vereinen das Einver-
standnis fur die Sanierung ihrer Anliegen gibt.

Abstimmung tber den Ruckweisungsantrag von Kurt Steiff
Der Ruckweisungsantrag von Kurt Streiff wurde nmizelnen Gegenstimmen abgewiesen.

Christoph Seeburger, Seerettungdienst Ennetse®ie Abstimmung Parkstadt ist misslungen und
jetzt werden wir zur Hafenstadt. Nein, dies ishsicnicht so. In der Einwohnergemeindeversamm-
lungsvorlage wird von einem Hafen gesprochen. ggd®ch eine Sanierung von einer Steganlage
und zwei alten Rampen. Es ist falsch, wenn vonmeiafen gesprochen wird. Er teilt es denen mit,
die vor allem das Seeufergebiet nicht kennen. Eaht@noch etwas dazu sagen. Der Seerettungs-
dienst Ennetsee ist sehr froh, wenn der Hafen gemean saniert wird, denn dann kénnen sie bei ei-
nem Fohnsturm wieder an Land kommen und einigemnmasellengeschiitzt am Steg anlegen. Danke
vielmal. Er hat geschlossen.

Die Gemeindeversammlung beschliesst:
Fur die Sanierung des Hafens Cham wird zu Lasteingestitionsrechnung ein Baukredit von

CHF 1'400'000.00 (inkl. 7,6 % MWST, exkl. allfakid3auteuerung) grossmehrheitlich mit einzelnen
Gegenstimmen genehmigt.
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Gemeindehaushalt Nr. 13

Traktandum 4 Motion der FDP Cham betreffend Eindiilgr einer Rechnungs- und Geschéftspru-

fungskommission

Vorlagentext / Einfihrung

X.

Motion
Am 26. Juni 2009 reichte die FDP Cham die Motiotrdféend Einfihrung einer “Rechnungs-
und Geschaftspriufungskommission” (RGPK) mit folgemdWortlaut ein:

Die Gemeinde Cham befindet sich in einem stetigachgfum, mit spurbaren Entwicklungen
besonders in den letzten Jahren. Der FinanzhauslealtGemeinde orientiert sich schon bald
an der Marke von CHF 80 Mio., die jahrlichen Kostenahmen sind betrachtlich.

- JR 2007: Aufwand geméass Rechnung = CHF 70.9 Mio.
- JR 2008: Aufwand geméass Budget = CHF 73.3 Mio.
- JR 2009 : Aufwand geméss Budget = CHF 76.7 Mio.

Parallel dazu haben sich in den letzten Jahren adiehAufgaben und Verantwortlichkeiten
der Verwaltung und des Gemeinderates verénderteuneitert. Ein Ziel der Teilrevision des
Behdrdereglements war, diesen Umstéanden teilwetshrRing zu tragen. Die FDP Cham ist
der Meinung, dass dies mit der vorliegenden Vadatés Behdrdenreglements nicht gendi-
gend berlcksichtigt wird. Insbesondere auch deshaiht, weil die erneute Diskussion um
die Arbeitspensen der Gemeinderate stark verungiaived in Widerspruch steht zu deren
friheren Aussagen und Absichten zur Pensenredultidrireorganisation.

Die heutige Rechnungsprufungskommission (RPK) ératénde Funktion und darf sich aus-
schliesslich zur Jahresrechnung und zur Rechnuggslp aussern. Betreffend des Budgets
hat die RPK lediglich zu prufen, ob die diesbezlgn gesetzlichen Vorgaben eingehalten
werden und das Budget rechnerisch in Ordnung isas in der Praxis bedeutet, dass sie nur
zu prifen hat, ob das Budget mindestens ausgeglishe

Die FDP Cham ist der Meinung, dass aufgrund didsgfiuterungen das heutige Controlling
durch eine RPK nicht mehr ausreichend ist. Es adtvendig, dass neben der Rechnung auch
die dazugehorigen Geschéafte sowie andere gemdiediblaufe auf deren Nutzen oder Not-
wendigkeit, Aufwand und Ertrag usw. gepruft werdes.soll eine zusatzliche Gewahr ge-
schaffen werden, dass die Gemeindeaufgaben nichkartekt, sondern auch effizient und
zweckmassig geldst und abgewickelt werden.
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XI.

Diese Priufung hat durch ein von der Verwaltung uath Gemeinderat unabhéangiges Gremi-
um zu erfolgen. Dieses Gremium vertritt als Kodnglan die Interessen der Stimmberechtig-
ten gegentiber der Behérde und der Verwaltung. M@ Eham ist der Meinung, dass dies in
Cham — zum Beispiel analog der Gemeinde Baar -demiEinsetzung eindRechnungs- und
Geschaftsprufungskommission (RGPK) umgesetzt werkiann.

Der Gemeinderat wird beauftragt:

1. Die Einfihrung einer Rechnungs- u@kschaftpriifungskommission RGPK analog der
Gemeinde Baar ist zu prifen.

2. Wenn aus dieser Priifung keine materiellen oder étlen Griinde hervorgehen, welche
die Einsetzung einer Rechnungs- und Geschéaftsgyéikmmmission verunmoglichen, sind
bis Méarz 2010 die Voraussetzungen zu schaffen, loeisden kommenden Wahlen 2010
bereits die neue Kommission bestellt werden kaierall 01.01.2011 eingesetzt wird.

Stellungnahme des Gemeinderates

Es ist tatséchlich so, dass die Kosten in dendetdahren stark gestiegen sind. Wie aber

schon mehrfach erwéhnt, sind ein Grossteil der éfogebundene Ausgaben, das heisst von

uns nicht oder nur teilweise beeinflussbar. Dazmikb, dass die Gemeinden immer mehr

Lasten Gbernehmen mussen, die friiher kantonal génggren. Es sind dies in erster Linie

auch Auswirkungen beziiglich Neugestaltung der Aodgéeilung (NFA), der Zuger Finanz-

und Aufgabenreform (ZFA) inkl. Neugestaltung desafizausgleichbeitrags. Zudem muss bei
einem Kostenvergleich auch bertcksichtigt werdassas sich um Bruttokosten handelt, die
teilweise auf der Ertragsseite kompensiert werden.

In der Realitét ist es so, dass die Grenzen zwisBleehnungs- und Geschéftsprifung sehr

fliessend sind. Die Rechnungsprifungskommissiorblegits heute ein grosses Gewicht und

allfallige Anregungen werden auch entsprechend wollénd aufgenommen. Der Gemeinde-
rat hat absolut keine Bedenken oder VorbehaltergdgeEinfihrung einer Rechnungs- und

Geschéftspriufungskommission. Wirkung und Nutzeeremukiinftigen Rechnungs- und Ge-

schaftsprifungskommission sind ausserordentliatk stan der personellen Zusammenset-

zung abhangig. Diesen Faktor kbénnen wir aber riehiicksichtigen, denn diesbezlglich liegt
die Verantwortung bei den einzelnen Parteien. Viidst aber auch, dass nach einer allfalli-
gen Einfuhrung die bestehenden Strukturen eingamalerden. Dazu gehédren die Trennung
zwischen den strategischen und politischen Entdahgien und der operativen Verwaltungs-
fuhrung. Als wegweisend soll, wie auch von der RDRyeschlagen, das Pflichtenheft der

Einwohnergemeinde Baar dienen. Darin wird unteeamth festgehalten, dass die Rech-

nungs- und Geschaftsprifungskommission keine Eaidohgsbefugnisse hat. Sie hat auch

keine Befugnisse, Massnahmen des Gemeinderateslied®@uchfliihrung selber zu andern.

Ihre Beschliisse sind also lediglich FeststellungahEmpfehlungen. Der Gemeinderat wird

aber entsprechende Anliegen sofort prufen. Nebsfodeellen und materiellen Prifung kann

die Rechnungs- und Geschaftsprifungskommissionrahe Bes Jahres auch die gemeindli-
chen Ablaufe zum Beispiel auf Notwendigkeit, Nutzaofwand und Ertrag tberprifen.

Ebenso kann die Rechnungs- und Geschéftsprifungslssion die Umsetzung der Be-

schlisse des Gemeinderates und der Stimmberechtigtritachten.

Der Gemeinderat ist bereit, diese Motion im Sinnwd@stehenden Ausfiihrungen entgegen-

zunehmen und erheblich zu erklaren. Die Einfihreingr Rechnungs- und Geschéftspri-

fungskommission soll per 1. Januar 2011 realisverden. Die entsprechenden Vorausset-
zungen werden bis zur Gemeindeversammlung vomugil 2010 geschaffen.
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XII.

XIIl.

XIV.

Entscheidungswege
Gemass seinen Legislaturzielen (Al) zeigt der Gedezat die Entscheidungswege in jeder
Vorlage auf:

Datum Gremium Beschluss

29. September 2009 Gemeinderat Grundsatzentscheid

3. November 2009 | Gemeinderat Antrag an Gemeindeversammlung
und 17. November

2009

14. Dezember 2009 Gemeindeversammlun Erhebliciverkd

Antrage
1. Die Motion der FDP Cham wird erheblich erklart.
2. Die notwendigen gesetzlichen und organisatoris¢kgrassungen werden der Gemeinde-
versammlung vom 21. Juni 2010 zur Abstimmung vagel
Einfihrung
Bruno Werder, Gemeindeprasident teilt mit, dass die FDP.Die Liberalen Cham amXZii
2009 eine Motion betreffend Einflhrung einer Rectgst und Geschaftsprifungskommission
eingereicht haben. Die Gruinde fir die Motion sini% 12 der Einwohnergemeindever-
sammlungsvorlage ersichtlich. Der Gemeinderat Wweduftragt, analog von Baar, die Einfuh-
rung einer Rechnungs- und Geschaftsprifungskomonigsi prifen und bis im Marz 2010
die notwenigen Voraussetzungen zu schaffen. DerdBetarat schlagt vor, die Motion erheb-
lich zu erklaren und die notwendigen gesetzlicheeh arganisatorischen Anpassungen im Ju-
ni 2010 vorzulegen und nicht wie gewinscht im MZ020. Denn zuerst muss die Motion er-
heblich erklart werden und dann kdnnen die Untertagrarbeitet werden, ansonsten liege
dies zeitlich nicht drin.
Warum ist der Gemeinderat bereit, eine Rechnungd-Geschaftsprifungskommission ein-
zufiihren. Einerseits ist es in der Realitat sos #en auch die Rechnungsprufungskommissi-
on belegen, dass bereits heute, da gute Umfangsifonmit der Rechnungsprifungskommissi-
on vorhanden sind, einige Sachen geprift werdelchedereits Geschaftspriifungsangele-
genheiten sind und nicht mehr Rehnungsprifungsaggeheiten.
Anderseits ware mit der Einfihrung der Geschaffsmgskommission dann auch die rechtli-
che Seite vollzogen. Im Weiteren anderte sich alielstruktur der Gemeinde. Der Gemein-
derat ist mehr auf der strategischen Ebene tatigouaucht dadurch mehr Fuhrungsinstrumen-
te. Auf Grund dessen ist in der heutigen Zeit des-¥Augen-Prinzip bei einem Umsatz von
CHF 77 Mio. gar nicht so schlecht. Das Wichtigstedar ganzen Sache ist, dass die Struktu-
ren und Kompetenzen eingehalten werden, damitdgcléGemeinderat nicht wieder neu orga-
nisieren muss.
Ein Pflichtenheft liegt noch nicht vor. Das Pfliehheft, welches die Aufgaben der Rech-
nungsprifungs- und Geschaftsprifungskommissiofetgstvird im Juni 2010 vorgelegt.
Denn heute geht es vor allem darum, die Motionlditie zu erklaren und dann wird die ent-
sprechende Vorlage erarbeitet. Ziel ist es, wendumi 2010 die Vorlage vorliegt, dass die
Parteien wissen, was auf die zukulinftigen oder aerigen Mitglieder zukommit.
So grober Modus - Bruno Werder bittet die Anwesenda nicht darauf haftbar zu machen -
koénnte Bruno Werder sich vorstellen, dass der Anfivgegeniber jetzt, ein Drittel héher sein
wird. Diese Berechnung erfolgt iber den Daumen Bmwnd auf Grund von Gespréachen,
welche Bruno Werder mit anderen Gemeinden gefidtrtlim Jahr wird es die tblichen zwei
Sitzungen geben, welche vermutlich etwas umfanigegisein werden. Bei den Gemeindever-
sammlungen wird in Zukunft - wenn die Motion erhieblerklart wird — die Geschaftspru-
fungskommission eine Stellungnahme zu den Geschéaligeben, zum Beispiel wenn es um
Landgeschéfte geht. Die Kompetenzen missten beikddarien usw. noch genau geregelt
werden. Das Pflichtenheft muss jedoch trotzdentivetahlank gestaltet werden. Es kann na-
tarlich nicht sein, dass dadurch ein riesiger Vétwvegsaufwand entsteht. In Zukunft ist es si-
cher nicht schlecht, eine Geschaftsprufungskomomssinzufuhren. Auf Grund dessen bean-
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tragt der Gemeinderat, die Motion erheblich zugh und der Gemeinderat wird dann im
Juni 2010 die notwenigen Grundlagen vorlegen.

Diskussion

Ralph Wipfli, Prasident FDP.Die Liberalen Cham, teilt mit, dass die FDP.Die Liberalen Cham mit
dem Vorgehen einverstanden ist. Dies entspricht Aelegen der FDP.Die Liberalen Cham, dass
gewisse Instrumente gegeniber vorher verbessedewanlissen und diese auch dem grésseren Bud-
get gerechter werden. Auf Grund dessen macht die Bie Liberalen Cham den Anwesenden beliebt,
den Antrag des Gemeinderates zu unterstitzen.

Kurt Streiff macht folgende Anregung: Kurt Streiff hat sich Urerfassung des Kantons Zug ange-
schaut und im 8 21 heisst gBie gesetzgebende, die vollziehende und die riibtee Gewalt sind
getrennt. Keine Gewalt darf in den durch Verfassadgr Gesetz festgelegten Wirkungsbereich der
anderen eingreifen.Der Vorschlag der FDP.Die Liberalen Cham ist sehbegriissen und Kurt
Streiff mochte den Vorschlag als Anregung auf sighmtl Kommissionen ausdehnen. Das heisst, dass
alle Kommissionen nicht von Mitgliedern der Exeketpréasidiert werden und die Mitglieder der
Exekutive sowie der Verwaltung nicht mit einem Stinacht in den Kommissionen bedacht werden.
Weil dies ein Eingriff in den Wirkungsbereich demdaren Gewalt ist. Der Gemeinderat und die Ver-
waltung sind Exekutive und dann gibt es noch digidlative. Das oberste Organ der Gemeinde sind
die Stimmberechtigten. In Bern, wie zum BeispielNiationalrat, gibt es vorberatende Kommissio-
nen, welche die Geschafte beraten und dann einémhdiégsantrag stellen, den sie dann dem Parla-
ment unterbreiten. Es gibt dann auch Leute, dibtrdizser Auffassung sind und dann einen so ge-
nannten Minderheitsantrag stellen. Die Regierummksich dann dem Mehrheitsantrag oder dem
Minderheitsantrag anschliessen oder einen eigem¢rad\ stellen.

Er mochte diese Empfehlung machen, da im LorzemBadbebatten relativ steril sind. Der Souveran
erhalt Unterlagen und dann heisst es ,Vogel fridsrstirb” und es muss ja gesagt werden. Wer nein
sagt ist eh bléd und wer an die Versammlung konpietitsden Pausenclown, denn irgendetwas be-
wirken ist nicht méglich. Er glaubt, es wirde desnibkratie in Cham helfen, wenn die Einwohner-
gemeindeversammlungsvorlagen so prasentiert welkeru braucht es Kommissionen, die so aus-
gestattet werden, dass die Mitglieder reine Letjislartreter sind und keine Exekutivvertreter mit
Stimmrecht. Selbstverstandlich missen die Exekattveter Auskunft und Angaben ber ein Ge-
schaft geben und dirfen sogar auch ihre MeinungegnsAber letztlich sollen die Kommissionen un-
ter einem Kommissionsprasidenten oder Sprecheerseibeiner Mehrheitslosung kommen und die
Mehrheitslésung sollte dann der Gemeinde schtifilind dann mindlich prasentiert werden. Dann
kann auch eine Debatte stattfinden, welche jetmeseErachtens nie stattfindet, es gibt nur imraer |
oder nein zu vorgefertigten Einwohnergemeindevensiamgsvorlagen. Er findet, es kAmen mogli-
cherweise wieder etwas mehr Leute in den Lorzensasin es moglich ware, gestaltend einzugreifen.
Er bittet den Gemeinderat, vor allem auch die Rartalies als Anregung entgegen zu nehmen, dass
die Kommissionen als reine Kommissionen der Letisdaausgestattet bzw. auch gefuhrt werden.

Bruno Werder, Gemeindeprésident,erlautert, dass es Differenzen zwischen der WahRech-
nungsprifungskommission und der anderen Kommisgigit#. Die Rechnungsprifungskommission
bzw. die Rechnungs- und Geschaftsprifungskommisgimhvom Souveran gewdahlt. Die anderen
Kommissionen, wie zum Beispiel die Baufachkommissigerden als beratende Kommissionen vom
Gemeinderat gewahlt.

31



Kurt Streiff erlautert, dass gemass 8§ 97 des Gemeindegesetz8geinderat fir besondere Auf-
gaben Kommissionen einsetzen kann. Im Weitererestdle Kommissionen unter der Aufsicht des
Gemeinderates und berichten diesem uber ihre Tgitegk Der Gemeinderat kann sich somit nicht
selber Giberwachen und von sich selber einen Beratangen. Im Gemeindereglement sind im Wei-
teren die Befugnisse der Kommissionen geregetielmRegel haben Kommissionen beratende Funk-
tion und darum ist es wichtig, dass die Gewaltemuag eingehalten wird. Die Exekutivmitglieder
sollen kein Stimmrecht erhalten und auch nichtRig@sidium einer Kommission fiihren. Somit
herrscht eine echte Gewaltentrennung.

Die Gemeindeversammlung beschliesst:
1. Die Motion der FDP Cham wird ohne Gegenstimme dittelerklart.

2. Die notwendigen gesetzlichen und organisatorisé&mgrassungen werden der Gemeindever-
sammlung vom 21. Juni 2010 zur Abstimmung vorgelegt
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Verkehr Nr. 14

Traktandum 5 Motion der SVP Cham — ,, Durchfahrt @haSVP Cham fordert aktive Mitspra-

che fir die Bevolkerung”

Vorlagentext / Einfuhrung

XV.

Motion

Am 17. Juni 2009 reichte die SVP Cham die Motiamteudem Titel ,Durchfahrt Cham — ak-
tive Mitsprache fir die Bevolkerung“ mit folgendéfortlaut ein:

Im Rahmen des Themas ,Attraktives Zentrum Cham‘dewmlasslich verschiedener Veran-
staltungen (z.B. 4x Runder Tisch) auf das Theméaelesberuhigung im Zentrum von Cham
eingegangen.

Dabei war die durch den Gemeinderat vorgeschlaggmerrung der Barenbricke fur den mo-
torisierten Individualverkehr ein stark umstritten€hema.

An der fur den 29. November 2009 geplanten Urneimabsung, soll nun im Rahmen der drit-
ten Vorlage (Péackli) ,Gesamtstrategie-Stadtentwicld“, die Sperrung durch das Volk abge-
segnet werden.

Dieses Vorgehen verhindert aber klar eine differeme Meinungsausserung des Volkes zu
genau diesem wichtigen Thema.

Diese Grinde haben deshalb die SVP Cham bewoggenfi#¢ Motion einzureichen.

Motion der SVP Cham

,pDurchfahrt Cham — aktive Mitsprache fir die Bevoleung"“

Der Gemeinderat wird aufgefordert, im Rahmen derpignten Urnenabstimmung vom
29.11.2009 Uber die Gesamtstrategie der Stadtemiwitg von Cham — den Punkt Sperrung
der Barenbricke, als separate Vorlage in die Urndiséimmung mit aufzunehmen.

Die Vorlage soll als Konsultativabstimmung die Meing der Chamerinnen- und Chamer
Uber die Sperrung der Béarenbricke fur den motorigien Individualverkehr in Erfahrung
bringen.

Dabei soll als Alternative zum Vorschlag der Spengieine Variante mit Begegnungszone,
Tempo-30-Zone und Pfértner auf den Haupteinfallaoks aufgezeigt werden.

Begriindung:

Die durch den Gemeinderat vorgeschlagene und besskhe Sperrung der Barenbriicke be-
eintrachtigt das Leben der Chamer-Bevdlkerung dmisiend. Auch das Gewerbe und die
verschiedenen Verkaufsgeschéfte (insbesondere ieicBeNeudorf) waren von dieser Mass-
nahme enorm stark betroffen.
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XVI.

Bei einem Entscheid von dieser Tragweite ist eeidabs unserer Sicht unerlasslidie di-
rekt Betroffenen, namlich die Chamerinnen und Chameonkret nach ihrer Meinung zu
fragen.

Wir bitten daher den Gemeinderat, im Sinne einenddeatischen Vorgehens, die Motion
wohlwollend zu prifen.

Sollte der Gemeinderat freiwillig die gefordertemrRte bei der Urnenabstimmung vom
29.11.09 bertcksichtigen — sind wir gerne berestiotion zurlick zu ziehen.

Stellungnahme des Gemeinderates

Die Initianten forderten den Gemeinderat auf, astiéls der Urnenabstimmung ,Parkstadt
Cham“ vom 29. November 2009 eine separate Vorladge die Unterbrechung der Barenbrii-
cke vorzulegen. Die genannte Abstimmung betrafgadour” die Parkstadt und stand in kei-
nem Zusammenhang mit einer allfalligen Unterbreghder Barenbriicke. Es ging darin um
die Stadtentwicklungsstrategie, die aufzeigt, welgkele der Gemeinderat verfolgen mochte.
Die Stimmburgerinnen und Stimmburger werden tberitizelnen Projekte informiert und
via Urnenabstimmung oder Gemeindeversammlung kosigetariiber abstimmen.

Die Unterbrechung der Barenbricke fir den motatisfelndividualverkehr war hingegen
nicht Bestandteil der Urnenabstimmung ,Parkstadir@h Die Motion geht also von falschen
Voraussetzungen aus. Die Unterbrechung der Barekéfiir den motorisierten Individual-
verkehr ist Projektbestandteil der Umfahrungstr&dsem-Hunenberg und ist ein Teil des
Kernrichtplanes. Der behérdenverbindliche Kernptdmt wird vom Gemeinderat beschlossen
und vom Kanton genehmigt. Die Idee welche eine thnéehung der Barenbriicke vorsieht,
ist nach einer sorgfaltigen und langfristigen Plagaphase entstanden. Die Bevdlkerung von
Cham hatte innerhalb der verschiedenen Planungspmshrfach Gelegenheit zur Mitwir-
kung. Der Gemeinderat hat zudem am 18. August B@86hlossen, die Einwohnerinnen und
Einwohner von Cham zu einer allfalligen Unterbraaipder Barenbrticke am 13. Juni 2010
zu befragen. Er macht damit von der Mdéglichkeit idensultativabstimmung, geméass Gesetz
Uiber die Organisation und die Verwaltung (Gemeiedety, § 68), Gebrauch. Gemass § 68
Abs. 1 kann der Gemeinderat Uber Grundsatzfragstinainen lassen, ist jedoch nicht an das
Ergebnis gebunden. Rechtlich gesehen dirften dien®tiirgerinnen und Stimmbiirger nicht
Uber ein kantonales Projekt abstimmen, jedoch besig der geplanten Zentrumsplanung
und der Unterbrechung der Barenbriicke ein engeardmenhang mit den flankierenden
Massnahmen der Umfahrung Cham-Hunenberg. Da diysgskt ein wichtiger Schritt in die
Zukunft ist, macht es fur die Gemeinde Cham SimMkinung der Stimmburgerinnen und
Stimmblirger einzuholen. Dieses Prozedere wurdeeedess mit der Baudirektion des Kan-
tons Zug abgesprochen. Entscheidend fir das geswibtgehen ist der Zeitfaktor, damit kei-
ne Verzogerung provoziert wird. Das Auflageverfahder Umfahrung Cham-Hlinenberg ist
im Frihjahr 2010 geplant.

Gemass Gemeindegesetz 8§ 80 muss der Gemeindezett90nTagen seit der Einreichung der
Motion Stellung dazu nehmen. Damit der Gemeindgeatigend Zeit flr die Vorbereitung
der Urnenabstimmung hat, hat der Gemeinderat bereitder Beantwortung eine entspre-
chende Konsultativabstimmung auf den 13. Juni 284@elegt. Damit wird die Grundforde-
rung der Motionarin erfillt. Die von den Motiondreorgeschlagenen Alternativen sind nicht
Bestandteil der Konsultativabstimmung und des Aydleerfahrens. Sie werden der Bevolke-
rung aber im Vorfeld der Abstimmung im Rahmen véfieritlichen Veranstaltungen prasen-
tiert. Dieses Vorgehen ist der Motionérin im Rahreerer mindlichen Besprechung in dieser
Form bereits mitgeteilt worden. Diese hat dabefdigg, dass damit ihr Grundanliegen be-
riicksichtigt worden ist.
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XVII.

XVIII.

XIX.

Entscheidungswege
Gemass seinen Legislaturzielen (Al) zeigt der Gedezat die Entscheidungswege in jeder
Vorlage auf:

Datum Gremium Beschluss

27. Juni 2009 Gemeindeversammlung Kreditbewillig&tgdienauftrag 6ffent-
liche Strassenrdume und Platze

17. Marz 2008 Gemeinderat Verabschiedung Planusmgsst

18. August 2009 Gemeinderat Grundsatzentscheid \gatidn

15. September 2009Gemeinderat Unterbrechung Béarenbrlicke, Zustandig-
keiten, Kommunikation

20. Oktober 2009 Gemeinderat Kenntnisnahme Komnatioikskonzept

20. Oktober 2009 Gemeinderat Kernrichtplan VorgelMéwirkung

3. November 2009 | Gemeinderat Antrag an Gemeindeversammlung

und 17. November

2009

14. Dezember 2009 Gemeindeversammlun Erheblicirenkd

Antrag

Die Motion der SVP Cham wird erheblich erklart, mén vorstehenden Erlauterungen be-
antwortet und gleichzeitig abgeschrieben.

Einfihrung

Ursi Luginbihl, Vorsteherin Verkehr und Sicherheit, teilt mit, dass unter dem Traktandum
5 die Motion der SVP Cham behandelt wird. Am 1'hi 2009 wurde die Motion der SVP
Cham eingereicht, und zwar unter dem Titel ,,Durbtinf&Cham — aktive Mitsprache fir die
Bevdlkerung“. In der Motion wird gefordert, dass ahér Urnenabstimmung vom 29. Novem-
ber 2009, bei welcher die Gesamtstrategie Stadiekltvng und Parkstadt zur Abstimmung
gebracht wurde, Uber die Durchfahrt Cham abgestimentlen sollte. Der Gemeinderat stellte
fest, dass in diesem Fall zwei verschiedene Sactiteimander verknlpft werden, welche
nicht zueinander gehdren. Mit den Motionaren wutde Gesprach gefuhrt und sie waren mit
dem Vorschlag des Gemeinderates, eine Konsultaivaimung tUber die Unterbrechung der
Barenbricke durchzufihren, einverstanden. Wie irEflevohnergemeindeversammlungs-
vorlage erwéhnt, wird die Konsultativabstimmung H8n Juni 2010 durchgefihrt. Mit der
Konsultativabstimmung wird der Gemeinderat den oév anfragen, wie dieser die Durch-
fahrt im Zentrum gestalten mdchte. Eine Konsultistimmung ist eine spezielle Abstim-
mung. Der Gemeinderat als Behdrde muss sich nicbiaa Resultat halten. Die Abstimmung
ist eine Art Befragung (Resultat der Abstimmung)ndch dem wie die Befragung oder Ab-
stimmung heraus kommt, wird sich auch eine Beh@edmutlich richten. Rechtlich gesehen
handelt es sich um eine spezielle Sache. Die Urtelnong der Barenbriicke kann im Moment
bei uns kein Thema sein, da die Barenbriicke demakafug gehort. Die Barenbriicke ist ei-
ne Kantonsstrasse und ist auch Bestandteil desk®esj Umfahrung Cham-Hunenberg, also
eine Massnahme, welche im Projekt festgelegt wundeReduktion des Verkehrs in der Ge-
meinde Cham.

Der Gemeinderat mdchte jedoch diese Abstimmunghdiilhcen, um zu sehen, wie sich die
Bevolkerung allgemein zum dem Thema Durchfahrt Chtaitt. Auf Grund dessen stellt der
Gemeinderat den Antrag, die Motion der SVP Chareldith zu erklaren, mit den vorstehen-
den Erlauterungen, welche schriftlich in der Einwelgemeindeversammlungsvorlage abge-
fasst sind, beantwortet zu haben und gleichzeltmyschreiben.
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Diskussion

Rolf Ineichen, Prasident SVP Chambedankt sich bestens bei Bruno Werder und bgstdass das
Vorgehen so besprochen wurde. Er findet es ricdags die Bevolkerung am 13. Juni 2010 seine
Stimme zu diesem Thema abgeben kann. Im vorhe@gmschaft wurde von Kurt Streiff gehort, wie
die Vorlagen zum Teil daher kommen. Rolf Ineichétebden Gemeinderat, die Aussagen von Kurt
Streiff zu Herzen zu nehmen und die Vorlagen eetdpnd vorzubereiten (ohne irgendwelche Ge-
schichten), damit das Volk tGber das Tun der Vemwejtehrliche und faire Aussagen erhélt und dar-
Uber abstimmen kann.

Georges Helfenstein, Gewerbeverejreilt mit, dass die Gewerbetreibenden immer idleiSper-

rung der Barenbrtcke diskutierten und auch heuteermrmoch dariber diskutieren. Der Gewerbever-
ein ist enttduscht, dass diese Abstimmung nicharmasen mit der Zentrumsentwicklung durchgefihrt
werden konnte. Ursi Luginbihl hat ausgefiihrt, wies®o ist, jedoch kann es der Gewerbeverein
nicht ganz verstehen. Fiur die GewerbetreibendedisBriicke zu sperren und was nachher ge-
schieht" immer noch ein gesamthaftes Thema. Es aiah nichts von dieser Vorlage gesehen und
der Gewerbeverein erhalt keine néheren Informatiobée Gewerbetreibenden sind nicht gliicklich
Uber die Situation, wie sie heute ist. Sie lassem&erraschen, wie die Konsultativabstimmung lau-
fen wird. Es nimmt den Gewerbeverein wunder, wie@emeinderat reagieren wirde, wenn ein nein
herauskommen wirde.

Bruno Werder, Gemeindeprasident,informiert, dass im Vorfeld zur Abstimmung Infortizans-
abende stattfinden werden. Es werden alle Konseguevor- und Nachteile auf den Tisch gelegt.
Der Souveran wird, bevor es zu dieser Abstimmumgrkt, noch sehr umfangreich informiert.

Ursi Luginbihl, Vorsteherin Verkehr und Sicherheit, erwéhnt, dass sie an einer Informationsver-
anstaltung im Sommer informiert hat, dass die Mtétilvon Cham erklart werden soll. Dies ist bereits
vorgesehen und wird am 8. Méarz 2010 stattfinder. ®emeinde Cham ist daran, mit dem Kanton
Zug eine Informationskampagne zu erarbeiten, dderitSouveran betreffend der Umfahrungsstrasse
und vor allem betreffend den flankierenden Massreahmwelche fir das Zentrum von Cham sehr
wichtig sind, abgeholt werden kann. Der Souveraml wiformiert, damit dieser wirklich sehr bereit
abgestutzt ist und sich auch ein Urteil von diddestimmung am 13. Juni 2010 machen kann.
Zudem mdchte Ursi Luginbihl noch etwas anfigen. ®ameinderat fihrt immer wieder Informati-
onsveranstaltungen zu grosseren Projekte durcichevéh der Gemeinde Cham zur Abstimmung ge-
bracht werden. Leider kommen zu diesen Veransigdiammmer sehr wenige Leute. Sie ware sehr
froh, wenn die Leute zu den Veranstaltungen komrdenn dort werden die Plane ausgebreitet und
der Gemeinderat hat alle Unterlagen dabei und dev&an kann in Alles einsehen, was auch sonst in
der Verwaltung moéglich ist. In der Vorlage, mussiltuginbihl gestehen, missen sich die Abteilun-
gen immer kurz halten. Sie bittet den Souveranrd@mationsveranstaltungen zu besuchen, welche
immer wieder im Amtsblatt publiziert und fir denuseran aufbereitet werden.

Claudio Meissner,erlautert, dass Ursi Luginbihl erwéhnt hat, dassG#aneinderat die Bevdlkerung
zum Thema Barenbriicke befragen mochte. Es ist tilligklar, dass dies ein riesiges Thema ist und
er sieht ein, dass der Souveran hier nicht nurrdafér dagegen sein kann. Auf Grund dessen bittet e
den Gemeinderat, die Befragung so zu gestaltend#asSouveran am Schluss etwas mehr weiss. Der
Gemeinderat kann nicht nur eine Befragung daflir ddgegen machen. Vielleicht besteht die Mdg-
lichkeit einer graduellen Befragung. Es ist immemgierig dem Volk mehrere Fragen zu stellen, aber
er bittet den Gemeinderat, sich Miihe zu geben endibser Befragung nicht auf ein ja oder nein
bzw. eine Kampfabstimmung zu setzen, sondern mit diel am Schluss zu wissen, tUber welchen
Mittelweg auch noch diskutiert werden kann.
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Bruno Werder, Gemeindeprasident informiert, dass der Gemeinderat intensiv pniife die Urnen-
abstimmungsvorlage gemacht und aufgegleist werdiérises ist eine grosse Herausforderung flr

das néchste Jahr.
Die Gemeindeversammlung beschliesst:

Die Motion der SVP Cham wird grossmehrheitlich eiiter Gegenstimme erheblich erklart, mit den
vorstehenden Erlauterungen beantwortet und gleiibipzdngeschrieben.
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